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要!从理论和实证两个层面探讨了随交易成本的变化#异质性比较优势对产业集聚演变的影响%理论模型

推导结果表明#交易成本的降低有利于产业向具有内生或外生比较优势的地区扩散而再集聚#但两者在不同的

交易成本水平下作用强度不同#交易成本较低时#内生比较优势的集聚效应更明显#反之#外生比较优势更明显%

!$$E

,

!$#D

年省域层面面板数据的实证结果表明#随交易成本的降低#内生比较优势对制造业集聚产生长期的

正向效应#内生比较优势才是产业集聚长期演变的主要推动力%因此#要想实现合意的产业集聚演变#推进相关

产业由沿海地区向内陆地区进行有序扩散并形成再集聚#首要一点即促进内陆地区内生比较优势的实现#从而

培育集聚经济效应%
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一$引言

经过
F$

多年的改革开放$我国经济建设取得重大成就$但区域发展差距依然存在$东(中(西部发展

不平衡仍然是我国经济空间格局的典型特征'近年来$不少学者对大国产业梯度转移及空间格局重塑在

增强区域发展协同性中的作用给予关注'王春杨等指出$我国总体制造业于
!$$F

年后呈现出由东部向

中西部和东北地区转移的趋势$制造业份额的增加使中西部和东北地区创新产出份额增加$从而缩小了

地区间创新效益的差距&

+

#

,陈景新等实证分析了劳动密集型产业转移和扩散的动态$为促进区域经济协

调发展(缩小地区间发展差距提供了重要的科学基础'

+

!

,制造业集聚演变之所以能够成为促进区域经济

一体化实现的方式$前提条件是我国具备大国经济的一般特征$正如欧阳峣所指出$大国经济的典型特征

为)要素禀赋的异质性*和)区域差异性*

+

"

,

'大国内部区间要素禀赋结构存在差异$当发达地区因比较优

势的变化而步入更高层次发展阶段时$发展相对滞后的地区可能还处于原有阶段$区域差异性随之出

现'

+

F

,我国东部和中西部具备各自的比较优势$并且其比较优势呈现动态变化'以东部地区为例$近年来

该地区暴露出成本攀升(能源困局和环境污染等发展问题$

+

I

,

!#传统制造业布局于此的比较优势逐渐消

失$这种比较优势的变化是导致传统制造业由东部沿海向中西部内陆地区扩散$并最终在内陆地区形成

再集聚的内在原因'结合前人的研究成果$本文将进一步探究异质性比较优势在不同的交易成本水平下

对产业集聚演变的作用$并试图从产业集聚演变方面为推进区域协调发展提供可能的思路'本文将异质

性比较优势定义为内生比较优势和外生比较优势'其中$外生比较优势一般被认为是)天生的生产条

件*

+

E

,

$如资源(要素禀赋等&李嘉图的比较优势即为外生比较优势+

D

,

'内生比较优势的含义斯密早已给

出解释$分工专业化促使劳动生产率提升$并进一步推进内生比较优势的培育和发展'

+

B

,杨小凯也认同斯
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交易成本$异质性比较优势与产业集聚演变

密的观点$分工专业化(学习效应等提高了交易效率进而促进了内生比较优势的形成'

+

?

,

结合本文研究对象和问题$将已有的相关研究分为两个方面'第一是交易成本影响产业集聚的研

究'近年来$国内外一些相关学者分别从理论和经验两方面$对交易成本影响产业集聚的作用机制展开

研究'在理论方面$何雄浪认为区域经济效应和集聚经济效应带动了交易成本的降低$进而促进了产业

集聚'

+

#$

,谭洪波研究发现$生产者服务业和制造业间的集聚关系对生产性服务业的交易成本变化反映更

敏感'

+

##

,

%2*)G*)

0

等分析了国际贸易自由化和区域一体化在不同的运输成本下对我国经济活动分布的

影响'

+

#!

,除上述理论分析外$实证研究大体可分为三类'首先$交易成本对制造业集聚的影响'赵曌等

关注的是市场邻近和供给邻近所共同决定的交易成本对制造业空间集聚的重要性&

+

#"

,白积洋研究的则是

我国地区市场化进程和经济开放程度所决定的内生交易成本对制造业集聚的影响'

+

#F

,

E?其次$交易成本

对生产性服务业集聚的影响'宣烨对比分析了交易成本和本地市场效应对生产性服务业在我国不同区

域间集聚的影响程度$分析结果表明交易成本主要在中西部地区发挥作用'

+

#I

,

##D最后$交易成本(制造业

集聚和服务业集聚三者的关系'赵伟等的研究结论指出$生产性服务业集聚降低了交易成本$交易成本

的降低又进一步提升了制造业集聚水平'

+

#E

,

DF谭洪波分别考察了交通运输网络密度(地方保护主义和

M]9

$这三种形式的交易成本对制造业集聚(传统服务业集聚(生产者服务业集聚的影响程度'

+

#D

,实际上$

不乏学者在考察产业集聚的影响因素时将更多细分形式的交易成本考虑在内$比如交通运输成本!林理

升等$

+

#B

,李红昌等$

+

#?

,艾小青等+

!$

,

#(市场一体化程度+

!#

$

!!

,以及信息化水平+

!"

$

!F

,等'

第二是比较优势影响产业集聚的相关研究'部分学者探讨了外生比较优势对产业集聚的影响$金煜

等运用线性回归模型分析静态比较优势(市场规模对产业集聚的影响+

!I

,

&乔彬等通过研究劳动力比较优

势随物质资本存量的增加对产业集聚的影响$发现劳动力比较优势与产业集聚存在倒
1

型关系'

+

!E

,此

外$还有学者统筹考虑了内生和外生比较优势对产业集聚的影响效果'韩峰等分别考察了空间外部性(

空间关联性与比较优势的集聚力量大小$结果表明比较优势的集聚优势相对不明显&

+

!D

,与此相似$毛琦

梁等对比分析了集聚外部性和比较优势对产业扩散的作用大小$分析指出比较优势的变化并非驱动产业

扩散的主要原因$集聚外部经济的逐渐消失才是原因所在'

+

I

,

!?

综上可见$前人的相关研究已经取得了较为丰富的成果$但仍存在以下不足'首先$大部分学者仅对

交易成本与产业集聚(比较优势与产业集聚这两两关系展开研究$少有学者将交易成本(比较优势和产业

集聚纳入统一分析框架&其次$在为数不多的对交易成本(比较优势与产业集聚的关系研究中$研究者关

注的大多是外生比较优势$忽略了内生比较优势随交易成本的变化而对产业集聚演变的作用&最后$相关

研究所涉及的交易成本大多为单一形式的交易成本$鲜有研究对可能的影响因素进行综合考虑$进而构

造交易成本指标体系进行测度'

基于以上分析$本文以两区域自由资本模型构建理论分析框架$以
!$$E

"

!$#D

年我国省域层面面板

数据为样本$分析随交易成本变化异质性比较优势对产业集聚演变的影响'本文尝试从以下几个方面作

出努力$第一$将交易成本(比较优势和产业集聚演变纳入统一分析框架$分析在不同水平的交易成本下

比较优势对产业集聚演变的作用'第二$将比较优势细分为内生比较优势和外生比较优势$并结合模型

特点和研究主题$对相关概念作出如下界定%将某区域所具备的资本和劳动力禀赋优势看作该区域的外

生比较优势&将某区域工业部门的劳动生产率看作内生比较优势'第三$本文系统考虑了交易成本的多

种影响因素$利用改进熵值法构建了交易成本综合指标体系'

二$理论分析框架

!一"理论模型的相关假定

#;

两区域和两部门

结合自由资本模型的基础假定和我国经济地理格局特征$将沿海地区和内陆地区视为整体意义上的

-

IB

-
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两区域"

'每个区域均存在农业和工业两个部门$农业部门完全竞争(规模收益不变$并且满足
@

L

>3

均衡条件&农产品贸易不存在冰山成本&农产品只使用劳动力作为要素投入$且劳动力不具流动性$假设

单位产出消耗
/

4

单位劳动力'工业部门在
_C-

垄断竞争下生产$规模收益递增&工业品贸易存在冰山成

本
!

$其中
!

%

#

&工业生产需要劳动力和资本两种生产要素$资本可以在区域间自由流动$每种工业品均

需要一单位资本作为固定投入$而沿海地区和内陆地区单位产出所需劳动力分别为
/

6

和
/

$

6

$

/

6

&

/

$

6

'

假设沿海地区企业个数为
"

$比重为
#

"

$内陆地区企业个数为
"

$

$比重为
#

"

$

'

!;

两种生产要素

工农业生产考虑劳动力和资本两种生产要素'两区域劳动力总量为
D

M

$其中沿海地区劳动力数量

为
D

$份额为
#

D

$内陆地区劳动力数量为
D

$

$份额为
#

D

$

&两地区的工资水平分别为
E

D

和
E

D

$

'资本

可以在区域间自由流动$但是资本收益将全部返还到资本所有者所在区域'全国范围内资本禀赋为

N

M

$其中沿海地区的资本量为
N

$份额为
#

N

$内陆地区的资本量为
N

$

$份额为
#

N

$

&沿海和内陆地区

资本收益率不同$分别为
"

和
"

$

'

!二"基本模型

#;

消费者行为

假定消费者对农产品和工业品的总效用函数为
]&>>C_&'

0

+*5

形式$对不同种类工业品需求的子效用

函数为
]P-

形式'代表性消费者的效用函数形式如下%

A

L

3

#

>

3

#

O

#

4

3

>

L

!

'

"

E

%

L

$

2

#

O

#

7

$

%

5

%

#

#

7!

#

O

#

7

$

#

$

$

(

#

(

#

(

$

其中$

3

4

和
3

>

分别指农产品和多种工业品组合的消费&

"

E 表示两区域工业品种类数&

#

是指工业品消

费的支出比重&

2

%

表示第
%

种工业品的消费量&

$

表示不同种类工业品间的替代弹性'依据消费者的目标

函数和约束条件得到第
j

种工业品的需求函数为%

2

8

L

<

O

$

8

@

#

O

$

>

#

K

!

#

#

其中$

<

8

为第
8

种工业品的价格$

K

为代表性消费者的总支出$

@

>

为工业品组合的价格指数$

@

#

O

$

>

L

'

"

E

%

L

$

<

#

O

$

%

5

%

L%

"

E

'

!;

生产者行为

以沿海地区的一个代表性厂商为例$该厂商生产总成本为
"P

E

D

/

6

F

$产品本地需求量为
2

L

!

<

#

O

$

!

@

>

#

#

O

$

#

K

$在内陆地区的需求量为
2

$

L

!

!

<

#

O

$

!

@

$

>

#

#

O

$

#

K

$

$

<

表示本地区产品价格$

@

>

(

@

$

>

(

K

(

K

$ 分

别表示两地区价格指数和支出水平'相应地厂商的产量为
Fk2h

!

2

$

k

!

Qh

!

#o

$

Q

$

#!

<

#

o

$

$

Q

L

#

K

!

@

>

#

#

O

$

$

Q

$

L

#

K

$

!

@

$

>

#

#

O

$

$总收益为
<

2

P

!

!

<

#

2

$

L

<

F

'因此$代表性厂商利润!

.

4

#最大化为%

.

4

L

S*W

+

<

F

O

!

"P

E

D

/

6

F

#, !

!

#

由!

!

#式易得产品均衡定价%

<

L

E

D

/

6

$

#

O$

!

"

#

-

EB

-

"

与沿海和内陆的划分相类似$

!$

世纪
"$

年代胡焕庸提出了划分中国人口密度的对比线$也就是)瑷珲"腾冲线*$而人口密度和经

济发展水平则密切相关'
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<

$

L

E

D

$/

$

6

$

#

O$

!

F

#

";

短期均衡

!

#

#农业部门

农产品在其价格等于边际成本的产量水平上生产$则
@

4

L

/

4

E

D

$

@

$

4

L

/

4

E

$

D

$农业部门没有冰山

成本$即
@

4

L

@

$

4

'对农产品价格进行标准化$可得
E

D

L

E

D

$

L

#

'

!

!

#工业部门

"

资本收益

根据厂商的利润函数和超额利润为零的条件$可求得厂商的资本收益率为%

"L

!

<

O

E

D

/

6

#

F

!

I

#

结合!

"

#式和厂商的产量函数将!

I

#式变为
"L

#

$

!

<

#

#

O

$

+

K

!

@

>

#

#

O

$

P!

#

O

$

K

$

!

@

$

>

#

#

O

$

,$接下来计算

!

@

>

#

#

O

$和!

@

$

>

#

#

O

$

'

联立!

"

#和!

F

#式$

<

$

L

/

$

6

/

6

<

$将其代入!

@

>

#

#

O

$的离散形式!

@

>

#

#

O

$

L

"

<

!#

#

O

$

P

"

$

<

$

!

! #

#

O

$中

可得%

!

@

>

#

#

O

$

L

"

E

<

!#

#

O

$

!

#

"

P

#

"

$

&

'

# !

E

#

!

@

$

>

#

#

O

$

L

"

E

<

!#

#

O

$

!

#

"

&

P

#

"

$

'

# !

D

#

其中$

&

L!

#

O

$

$表示内陆地区的产品在沿海地区销售的贸易自由度$

'L

!

/

$

6

/

6

#

#

O

$

$衡量内陆和沿海地区

劳动生产率的相对情况'前文提出用某区域工业部门的劳动生产率来表征其内生比较优势$因此内陆与

沿海地区内生比较优势的相对情况可以用
'

来表示'下文将对
'

进行进一步地说明和讨论'

将!

E

#和!

D

#式代入
"L

#

$

!

<

#

#

O

$

+

K

!

@

#

#

O

$

P!

#

O

$

K

$

!

@

$

>

#

#

O

$

,$得
"L

H

K

M

"

E

!

#

'

#

"

P

#

"

$

(

'

P

(

#

'

$

#

"

(

P

#

"

$

'

#$

H

L

#

$

$

K

E 表示两区域的支出总额$

#

'

(

#

'

$

分别为沿海和内陆地区的支出份额'

进一步地$将
@

#

O

$

>

L

'

"

E

%

L

$

<

#

O

$

%

5

%

L7

"

E 分别与!

E

#!

D

#式联立$并对价格进行标准化处理!

<

L

#

#$得

出以下结果%

7L

!

@

>

#

#

O

$

"

E

L

#

"

P

#

"

$

&

'

!

B

#

7

$

L

!

@

$

>

#

#

O

$

"

E

L

#

"

&

P

#

"

$

'

!

?

#

因此$资本收益的最终表达式为%

"L

H

K

M

"

E

!

#

'

7

P

&

#

'

$

7

$

# !

#$

#

"

$

L

H

K

M

"

E

B

!

&

#

'

7

P

#

'

$

7

$

# !

##

#

#

资本平均利润率

全国范围内的资本平均收益率可表示为R

"L

#

"

N

M

"P

#

"

$N

M

"

$

N

M

$将!

#$

#和!

##

#式代入到上式中%

R

"L

H

K

M

"

E

!

#!

#

-

DB

-
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#

期

$

市场份额

假设资本总量
N

M 在两地区间均匀分布$两地区都只能获得平均资本净收益$两区域的支出水平分

别等于其收入水平$而收入由工资收入和资本收益两部分组成$即
K

L

#

D

D

M

E

D

P

#

N

N

M

R

"

$

K

$

L

#

D

$D

M

E

D

$

P

#

N

$N

M

R

"

'将!

#!

#式代入
K

(

K

$ 的表达式可得
K

M

L

D

M

!

#

D

E

D

P

#

D

$E

D

$

#

#

O

H

'沿海地区的

市场占有率为%

#

'

L

!

#

O

H

#

#

D

P

H#

N

!

#"

#

#

'

$

L

!

#

O

H

#

#

D

$

P

H#

N

$

!

#F

#

两区域的市场份额是由该区域所拥有的劳动力和资本份额决定$因此某区域的市场份额在一定程度

上能够度量该区域的要素禀赋情况'前文指出用某区域的劳动力和资本要素禀赋来表示其外生比较优

势$因此$此处采用两地区的市场份额
#

'

(

#

'

$

分别间接表示各自的外生比较优势较为合理'为了研究方

便$这里令
#

'

L

(

$

#

'

$

L

#

O

(

$下文将对
(

(

#

O

(

进一步地对比和讨论'

F;

长期均衡

长期均衡意味着两地区资本利润率均等于平均利润率$即%

#

'

7

P

&

#

'

$

7

$

O'

!

&

#

'

7

P

#

'

$

7

$

#

L

$

!

#I

#

将!

D

#!

B

#式代入!

#I

#式$最终推导出两地区的制造业份额为%

#

"

L

&

'

!

&

O'

#

O

!

&

!

O

#

#

'

(

!

&

'O

#

#!

&

O'

#

!

#E

#

#

"

$

L

#

O

#

"

!三"异质性比较优势与产业集聚空间演变

#;

外生比较优势与产业集聚演变

假设两地区内生比较优势相同$即
/

6

L

/

$

6

$

'L

#

'沿海地区相对内陆地区更具外生比较优势$即

(

)

#

O

(

$

(

)

#

!

'

'L

#

时$

#

"

L

&

!

P

(

O

&

!

(

O

&

&

!

O

!

&

P

#

$将
#

"

对
&

求导'

5#

"

5

&

L

!(

O

#

!

&

O

#

#

!

!

#D

#

当
(

)

#

!

时$

5#

"

5

&

)

$

$这表明沿海地区的产业份额随交易成本!

!

#的降低和贸易自由度的增加而增

加$也就是说当两地区不存在内生比较优势差距时$产业会向具有外生比较优势的地区集聚'原因可能

在于$外生比较优势较为优越的地区其市场占有率!

#

'

L

(

#也相对较高$加之本地市场放大效应"的存

在$促使资本竞相进入该地区$产业集聚现象随之产生'

进一步通过数值模拟法来验证以上结论$由!

#E

#式知$

#

"

L

&

'

!

&

O'

#

O

!

&

!

O

#

#

'

(

!

&

'O

#

#!

&

O'

#

' 对参数赋值$

令
$L

I

$

(

L

$gIF

$

'L

#

$则数值模拟的结果如图
#

所示'

由图
#

可知$沿海地区的产业份额随交易成本的降低持续增加'当交易成本处于较高水平时$沿海

地区的产业份额增速迟缓$内陆与沿海地区的差距较小&随着交易成本持续降低直至突破
#g#

$沿海地区

产业份额增速才呈现加快趋势$两地区间的差距逐渐拉大'结合以上分析$得出如下假说'

假说
#

%其他条件相同时$随着交易成本的降低$产业会向具有外生比较优势的地区集聚$并且交易成

本越低$外生比较优势的产业集聚力量越强'

-

BB

-

"

本地市场放大效应是新经济地理学模型的关键性特征之一'该效应指的是$如果某种外生冲击改变原有需求的空间分布$扩大了

某一区域的需求$则大量的企业将改变原来的区位$向该区域集中'
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交易成本$异质性比较优势与产业集聚演变

!;

内生比较优势与产业集聚演变

假设两区域不存在外生比较优势的差异$即
(

L

#

!

'沿海地区相对内陆地区更具内生比较优势$即

'

(

#

'

(

L

#

!

$由!

#E

#式$

#

"

L

'

!

#

!

&

!

O

&

'P

#

!

#

'

&

!

O

!

#

P'

!

#

&

P'

$将上式对
&

求导$得%

5#

"

5

&

L

#

!

'

!

#

O'

!

#!

#

O

&

!

#

+

'

&

!

O

!

#

P'

!

#

&

P'

,

!

!

#B

#

因为
$

(

'

(

#

$

$

(

&

(

#

$故
5#

"

5

&

)

$

$这表明沿海地区的产业份额随交易成本的降低而增加$意即

当两地区不存在外生比较优势差距时$产业会向更具内生比较优势的地区集聚'

仍然通过数值模拟法来验证这一结论$对参数赋值$令
$L

I

$

(

L

$gI

$

'L

$g?I

$则数值模拟的结果

如图
!

所示'

图
P

!

外生比较优势与产业空间分布 图
J

!

内生比较优势与产业空间分布

!!

由图
!

可知$随着交易成本的降低$沿海地区的产业份额呈逐步上升趋势'当交易成本处于较高水

平$沿海地区的产业份额增速十分缓慢$与内陆地区的差距甚微&随着交易成本的进一步降低$尤其是突

破
#g!

时$沿海地区的产业份额增速出现加快趋势$两地区产业份额的差距逐渐拉大'结合以上分析$得

出如下假说'

假说
!

%其他条件相同时$随着交易成本的降低$产业向更有内生比较优势的区域集聚$并且交易成本

越低$内生比较优势的集聚力量越强'

";

内生比较优势和外生比较优势综合作用下的产业集聚演变

假定沿海地区相对内陆地区更具外生比较优势$即
#

!

(

(

(

#

&内陆地区相对沿海地区更具内生比

较优势$即
'

)

#

'将
#

"

对
&

求导$得%

5#

"

5

&

L'

+!

(

'

!

P

(

O

#

#

&

!

O

!

'

!

!(

O

#

#

&

P

!

(

O

#

#

'

!

P

(

,

+

&

!

'O

!

#

P'

!

#

&

P'

,

!

!

#?

#

将
5#

"

5

&

看作是
&

的函数$显然分母大于
$

$观察分子部分$当
#

!

(

(

(

#

$

'

)

#

时%

"

(

'

!

P

(

O

#

)

$

#O

!

'

!

!

(

O

#

#

(

$

$

!

(

O

#

#

'

!

P

(

正负无法确定

考察关于
&

的函数
5#

"

5

&

的性质%

-

?B

-
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"

当
&

L

#

时$

5#

"

5

&

S

&

L

#

L

!

!(

O

#

#

'

!

'O

#

#

!

)

$

&

#

当
&

L

$

时$

5#

"

5

&

S

&

L

$

L

!

(

O

#

#

'

!

P

(

'

$令其等于
$

$则
'L

(

#

O

(

槡 '当
#

(

'

(

(

#

O

(

槡 时$

5#

"

5

&

S

&

L

$

)

$

&当
'

)

(

#

O

(

槡 时$

5#

"

5

&

S

&

L

$

(

$

'

当
#

(

'

(

(

#

O

(

槡 时$方程
5#

"

5

&

L

$

关于
&

要么有两个小于
#

的正根$要么无根'

当方程有两个小于
#

的正根时$在
&

较小时$

5#

"

5

&

)

$

&但是随着
&

的增加$

5#

"

5

&

的值是不断降低的&当

&

增加至其临界值时$

5#

"

5

&

也随之降为负值'这表示当交易成本较高时$沿海地区的产业份额随着交易成

本的降低而增加$但是增速在不断下降&当贸易成本的降低突破其临界值时$此时沿海地区的产业份额将

随着贸易成本的进一步降低而减少'这是因为$当交易成本较高时$沿海地区的外生比较优势发挥主导

作用$此时产业向沿海地区集聚&而交易成本较低时$内陆地区的内生比较优势开始起主导作用$产业进

而向内陆地区集聚'

当方程无根时$

5#

"

5

&

)

$

$即随着交易成本的降低$产业向沿海地区集聚'可能的原因是沿海地区的

外生比较优势相对内陆地区的内生比较优势更加突出$因此外生比较优势的集聚效应更明显'

当
'

)

(

#

O

(

槡 时$

5#

"

5

&

S

&

L

$

(

$

$方程
5#

"

5

&

L

$

关于
&

有一个大于
$

小于
#

的正根'在
&

较小时$

5#

"

5

&

(

$

$即沿海地区的产业份额随着贸易成本的降低而不断降低$最终降为
$

$产业全部转移到内陆地

区'这可能因为内陆地区的内生比较优势非常明显!

'

值较大#$以至于沿海地区的外生比较优势不足以

与其)抗衡*$产业在一开始就向内陆地区转移'

通过以上分析可知$综合考察内生比较优势和外生比较优势对于两地区产业份额的影响时$情况较

为复杂$有必要利用数值模拟法进一步辅助分析$对参数赋值$令
$L

I

$

(

L

$gI"

$

'L

#g$!

$模拟结果如

图
"

所示'

由图
"

可以得知$随着交易成本的降低$沿海地区的产业份额呈先缓慢上升后迅速下降的趋势$内陆

地区则相反'交易成本较高时$沿海地区的产业份额以较低的增速缓慢增加$这时外生比较优势发挥主

导作用$但是作用力小&随着交易成本持续降低直至突破
#g#E

$沿海地区的产业份额开始出现下降趋势$

并且下降速度在不断加快$产业开始由沿海地区向内陆地区转移$这时内生比较优势开始发挥主导作用$

并且影响较大'结合以上分析$得出如下假说'

图
Q

!

内生比较优势$外生比较优势与产业空间分布

!!

假说
"

%交易成本较高时$产业倾向于向具

有外生比较优势的区域集聚$但是外生比较优

势的集聚力量较弱&交易成本较低时$产业则倾

向于向具有内生比较优势的区域集聚$而且内

生比较优势的集聚力量较强'

三$变量选择与计量模型设定

上述分析主要基于理论视角来探讨内生和

外生比较优势$及其动态变化随交易成本的降

-

$?

-
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交易成本$异质性比较优势与产业集聚演变

低对产业集聚演变所起的作用$据此提出了三个方面的理论假说'下文将以我国省级面板数据为样本对

上述假说进行实证检验'

!一"变量选择

#;

被解释变量

制造业集聚!

/

99

#%本文采用区位商来测度各省份的制造业集聚水平'区位商的计算公式为

/

99%$

L

T

%$

7

*

%

T

%$

@

%$

7

*

%

@

%$

$

T

%$

和
*

%

T

%$

分别表示
%

省份和所有省份在第
$

年的制造业产值$

@

%$

和
*

%

@

%$

分别表

示
%

省份和所有省份在第
$

年的人口总数'

!;

核心解释变量

外生比较优势%劳动力禀赋!

0'

#和资本禀赋!

2'

#'根据前文分析$地区外生比较优势主要体现为要素

禀赋$此处只考虑劳动力和资本禀赋&参考刘军辉等的做法$分别以就业人员数量(固定资本形成总额表

示'

+

!B

,内生比较优势%劳动生产率!

0

<

#'根据前文$地区内生比较优势产生于专业化分工所带来的劳动生产

率的改善$因此本文选择劳动生产率来度量内生比较优势$劳动生产率
k

工业总产值7就业人员数量'

";

门槛变量

交易成本!

$2

#%交易成本既是门槛变量又是核心解释变量'在交易成本对产业集聚的影响研究中$不

少学者均采用了地理距离(运输成本(信息化水平等单一指标来度量交易成本!白积洋$

+

#F

,

"!宣烨$

+

#I

,

#!!刘

奕+

!?

,

#$这些指标虽然都能反映交易成本的高低$但是不够全面$也略显单薄$交易成本的内涵和外延应

更为丰富'这里结合叶丽娜+

"$

,对于交易成本的度量方法$采取改进熵值法来构建交易成本的多层指

标+

"#

,

'首先$设计的一级指标体系涵盖了交通基础设施(市场一体化水平(信息化水平三个维度$一级指

标的得分越高$交易成本总得分就越高$交易成本水平越低&之后进一步对二级指标进行筛选$最终构建

出交易成本综合测度体系$具体参见表
#

'

表
P

!

交易成本综合评价指标体系

一级指标 二级指标 指标解释

交通基础设施

公路密度 公路总里程7土地面积!公里7平方公里#

铁路密度 铁路营业里程7土地面积!公里7平方公里#

商品市场一体化指数 以)商品零售价格分类指数*为原始数据$用)价格法*计算

市场一体化 劳动力市场一体化指数 以)城镇职工平均实际工资指数*为原始数据$用)价格法*计算

资本市场一体化指数 以)固定资产投资价格指数*为原始数据$用)价格法*计算

互联网宽带用户数 .中国第三产业统计年鉴/公布的互联网宽带接入用户数!万户#

信息化水平 互联网普及率 .中国互联网络发展状况统计报告/公布的网民普及率!

f

#

企业信息服务水平 网站数7各省企业法人单位数!

f

#

!!

!

#

#交通基础设施

本文选取)铁路密度*和)公路密度*来反映交通基础设施的建设情况$即铁路!公路#总里程7土地面

积$交易成本与交通基础设施的完善程度呈负相关关系'

!

!

#市场一体化

用)价格法*计算市场一体化指数较为普遍$本文借鉴了相关学者采用该方法计算商品市场一体化指

数的过程+

"!

$

""

,

$最后决定选取包含食品(服装(日用品等在内的
#E

类商品的零售价格指数来计算一体化

指数'市场一体化水平往往只研究商品市场这一层面$但是考虑到所研究问题$本文将要素市场一体化

指数也纳入指标体系中$依然用)价格法*计算'选择城镇职工平均实际工资指数来计算劳动力市场一体

-

#?

-
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化指数$具体分为国有单位(集体单位和其他单位三类&

+

"F

,选择固定资产投资价格指数来计算资本市场

一体化指数$具体分为建筑安装工程(设备工器具购置和其他费用三类'不难发现$市场一体化指数越

大$市场分割程度越低$交易成本就越低'

!

"

#信息化水平

参考韩先锋+

"I

,和茶洪旺等+

"E

,所构建的信息化指标体系$本文从中筛选出对交易成本起主要作用的

三个指标$分别是互联网宽带用户数(互联网普及率和企业信息服务水平'

F;

控制变量

影响产业集聚的因素较多$为减少估计偏误并参考相关研究+

"D

$

"B

,

$提出如下控制变量%!

#

#创新能力

!

%"")

#%用各省份各年三种专利申请数占全国当年三种专利申请数的比重来表示创新能力$相比专利授

权量$专利申请量更能够表征一个地区因研发创新所带来的知识溢出及学习效应'!

!

#市场规模!

6#

#%市

场规模由各省份各年社会消费品零售总额占全国当年社会消费品零售总额的份额表示$据本地市场效应

原理$市场需求扩大会提高产业集聚水平'!

"

#工资水平!

E/

9

'

#%用各省份不同年度城镇单位在岗职工

平均工资与全国当年城镇单位在岗职工平均工资的比值来表示'!

F

#外商直接投资!

(

5%

#%外商直接投资

用各省份各年度实际利用外资额占当年名义
@_[

的比重表示$实际利用外资额用当年的汇率折算'!

I

#

产业结构!

%#

#%采用各省份第三产业名义
@_[

占
@_[

比重来表示'

!二"计量模型设定

本文选取
!$$E

"

!$#D

年中国大陆地区
"$

个省份的面板数据进行实证分析!因西藏部分数据缺失$

港澳台地区的数据口径不一致等原因$故予以剔除#'数据来源于.中国统计年鉴/.中国第三产业统计年

鉴/.中国劳动统计年鉴/.中国互联网络发展状况统计报告/以及各地方统计年鉴'数据搜集和整理过程

中$缺失数据采用插值法和平均值法补齐'

本文研究旨在探讨制造业集聚如何在不同的交易成本下受之于内生(外生比较优势的影响$据此在

!

!$

#"!

!!

#式中分别引入了交易成本与劳动力(资本以及劳动生产率的交互项'为探究内生(外生比较

优势综合作用下的制造业集聚水平$将劳动力(资本和劳动生产率统一加入!

!"

#式中'同时$为减少异方

差的影响$对部分变量取对数'基本计量模型设定如下%

+)/

99%$

L)

$

P)

#

+)$2

%$

P)

!

+)0'

%$

P)

"

+)$2

%$

U

+)0'

%$

P

*

Q

)

Q

2)"$*

%$Q

P*

%$

!

!$

#

+)/

99%$

L)

$

P)

#

+)$2

%$

P)

!

+)2'

%$

P)

"

+)$2

%$

U

+)2'

%$

P

*

Q

)

Q

2)"$*

%$Q

P*

%$

!

!#

#

+)/

99%$

L)

$

P)

#

+)$2

%$

P)

!

+)0

<%$

P)

"

+)$2

%$

U

+)0

<%$

P

*

Q

)

Q

2)"$*

%$Q

P*

%$

!

!!

#

+)/

99%$

L)

$

P)

#

+)$2

%$

P)

!

+)0'

%$

P)

"

+)2'

%$

P)

F

+)0

<%$

P

*

Q

)

Q

2)"$*

%$Q

P*

%$

!

!"

#

其中%被解释变量为制造业集聚
+)/

99%$

$核心解释变量为交易成本
+)$2

%$

(劳动力禀赋
+)0'

%$

(资本禀赋

+)2'

%$

和劳动生产率
+)0

<%$

$控制变量由
2)"$*

%$Q

表示'

上述模型虽然可以通过交互项来验证交易成本的作用机制$但无法分析这一影响是否存在多个作用

区间$鉴于此本文采用
,/"#'"

+

"?

,提出的门槛回归方法$把交易成本作为门槛变量引入模型中$进一步考

察交易成本在产业空间集聚过程中对异质性比较优势的影响'单一门槛回归模型可表示为%

-%$

L

+

$

P

+

#

F

%$

-

!

!

V%$

+

,

#

P

+

!

F

%$

-

!

!

V%$

)

,

#

P

+

"

W

%$

P

#

%$

!

!F

#

其中$

V%$

为门槛变量$

,

为门槛值$

-%$

和
F

%$

分别为被解释变量和核心解释变量$

W

%$

为控制变量$

!

!

-

#是

一个指标函数$当
V%$

+

,

时
!

!

V%$

+

,

#取值为
#

$否则取值为
$

'根据式!

!F

#以及本文相关变量的设定$

单一门槛回归模型如下所示%

+)/

99%$

L

+

$

P

+

#

+)0'

%$

!

!

$2

%$

+

,

#

P

+

!

+)0'

%$

!

!

$2

%$

)

,

#

P

*

Q

+

Q

2)"$*

%$Q

P

#

%$

!

!I

#

-

!?

-
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+)/

99%$

L

+

$

P

+

#

+)2'

%$

!

!

$2

%$

+

,

#

P

+

!

+)2'

%$

!

!

$2

%$

)

,

#

P

*

Q

+

Q

2)"$*

%$Q

P

#

%$

!

!E

#

+)/

99%$

L

+

$

P

+

#

+)0

<%$

!

!

$2

%$

+

,

#

P

+

!

+)0

<%$

!

!

$2

%$

)

,

#

P

*

Q

+

Q

2)"$*

%$Q

P

#

%$

!

!D

#

四$实证结果分析

!一"外生比较优势下的实证结果

#;

固定效应面板模型

鉴于不同省份可能存在不随时间变化的遗漏变量而选择个体效应模型$同时劳动力禀赋(资本禀赋

和劳动生产率均通过了
,/&#6/"

检验$最终选择固定效应模型'劳动力和资本禀赋估计结果如表
!

所

示'

根据表
!

$劳动力禀赋和资本禀赋的系数估计值分别在
?If

(

??f

置信水平上显著为正&并且两者与

交易成本交互项的系数值也均为正数$其中资本禀赋与交易成本交互项系数值较大且显著$劳动力禀赋

与交易成本交互项系数值较小且不显著'这说明$当交易成本降低到一定水平时$资本禀赋比劳动力禀

赋带来的集聚力量要强'可能的解释是$由交易成本指标体系可知$资本市场一体化和劳动力市场一体

化均是影响交易成本的关键因素'但是相比劳动力市场$我国资本市场一体化进程相对滞后$产业间资

本流动存在更多壁垒$

+

F$

,这说明资本相比劳动力对交易成本的降低表现得更敏感$尤其是资本市场一体

化步伐的加快更强化了这一敏感度'以上结果表明$随着
0"$2

的增大$即交易成本的降低$要素禀赋优势

对制造业集聚发挥了显著的促进作用&交易成本越低$该优势对制造业集聚影响的正向效应越强'这意

味着$促使产业空间集聚格局的演变$外生比较优势的作用不容忽视'值得注意的是$

0"$2

的系数值为负

但并不显著$即交易成本降低在一定程度上反而抑制制造业集聚水平的提升'

N*&

9

6/"

指出$工业集聚

与交易成本之间存在倒)

1

*型关系&

+

F#

,部分国内学者相继验证了中国制造业集聚水平与交易成本存在负

表
J

!

劳动力$资本禀赋固定效应回归结果

变量名称 系数估计值
$

统计量
<

值

劳动力禀赋

0"$2 o$;$E#$ o$;#? $;BFD

0"0' $;!D?B #;?? $;$FD

0"$2

$

0"0' $;$##I $;!D $;DBE

%"") $;"DDD $;I# $;E#$

6# D?;#"!! ##;$B $;$$$

E/

9

' $;FI?? !;#" $;$"F

(

5% #;!?!? #;!! $;!!F

%# o$;$#!" oI;$E $;$$$

变量名称 系数估计值
$

统计量
<

值

资本禀赋

0"$2 o$;BEID o!;DI $;$$E

0"2' $;#I!? D;B" $;$$$

0"$2

$

0"2' $;#$IF !;?? $;$$"

%"") $;!FD# $;"D $;D#F

6# D#;$D!! #$;?$ $;$$$

E/

9

' $;"E"I #;B! $;$E?

(

5% !;E!"? !;ED $;$$B

%# o$;$!$I o?;#" $;$$$

!!

注%本文的
6

值是基于稳健标准差的结果$下同

-

"?

-
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相关关系$即集聚水平仍处于倒)

1

*曲线的左侧+

F!

,

'参考上述研究成果$结合要素禀赋的作用$交易成本的系

数值为负且不显著的原因可能在于$本文探讨的重点是内生和外生比较优势对产业集聚演变的影响$交易成本

并非直接对集聚的演变发挥作用$而是通过劳动力禀赋(资本禀赋和劳动生产率间接发挥作用'

控制变量中创新能力(市场规模(工资水平和外商直接投资都呈正相关性$产业结构呈显著负向相

关'熊彼特的创新产业集聚论认为$企业的创新行为依赖于产业集聚'

+

F"

,创新能力的系数值不显著$可

能因为创新能力主要对技术密集型制造业的空间集聚发挥作用$总体制造业的集聚水平受其影响相对较

小'本地市场效应和市场邻近带来的生产成本节约$为市场规模对制造业集聚的显著正向影响提供了很

好的解释'企业生产以利润最大化为其目标$工资水平越高$企业获利空间越少$集聚优势相对不足'然

而$工资水平的估计系数却显著为正$可能的理由是工资水平较高的地区往往有较高的劳动效率$单位劳

动力成本相对较低'外商直接投资通过提供技术资金支持等在一定程度上有利于产业集聚的形成'产

业结构升级意味着某些类型的制造业部门将面临外迁或衰落$制造业集聚总体水平下降"

'

!;

以交易成本为门槛的回归模型

交易成本高低在地区间存在不平衡性$东部地区交易成本偏低$中部地区次之$西部地区交易成本仍

偏高'在不同的交易成本水平下$劳动力禀赋(资本禀赋对制造业集聚的影响是否都将产生差异0 这是

这一部分的研究重点'鉴于此$将交易成本作为门槛变量$得出回归结果$如表
"

所示'

表
Q

!

劳动力$资本禀赋门槛回归结果

被解释变量 解释变量 系数估计值
$

统计量
<

值

%"") $;FB?$ $;EBB? $;F?#F

6# B";!$#? B;"?"" $;$$$$

E/

9

' $;FII! !;#$FD $;$"E#

(

5% #;II!" #;#DI! $;!F$B

0"/

99

%# o$;$#"# oI;$#B# $;$$$$

0"0'

!

$2

+

#;$EF

#

$;"#?! !;$?IB $;$"E?

0"0'

!

#;$EF

(

$2

+

#;BBIF

#

$;"!I$ !;#!DI $;$"F#

0"0'

!

#;BBIF

(

$2

+

#;?D!D

#

$;!?F? #;?F$B $;$I"!

0"0'

!

$2

)

#;?D!D

#

$;""#B !;#EF$ $;$"#!

%"") $;I#!? $;D"?I $;FE$#

6# EE;?F"! B;B##? $;$$$$

E/

9

' $;!D#! #;"IBF $;#DI"

(

5% !;?"IE !;F!ID $;$#IB

0"/

99

%# o$;$!$E oB;DFFD $;$$$$

0"2'

!

$2

+

$;I"?B

#

$;#FI$ D;"!"D $;$$$$

0"2'

!

$;I"?B

(

$2

+

#;$EF

#

$;#II! D;IBD" $;$$$$

0"2'

!

#;$EF

(

$2

+

#;?D!D

#

$;#E#F D;B#E# $;$$$$

0"2'

!

$2

)

#;?D!D

#

$;#DDB B;"$$E $;$$$$

!!

门槛回归估计通过)

7))$#$*/

<

法*反复抽样
#$$$

次得到最高重门槛值个数$经检验$在
If

的显著性

水平下$劳动力(资本禀赋对于制造业集聚的影响均存在三重门槛效应'在
F

个门槛区间内$劳动力禀赋

和资本禀赋对制造业集聚都存在正向推动作用$并且都通过了显著性检验'由此可见$要素禀赋优势是

产业集聚演变的关键影响因素'进一步观察可以发现$在交易成本的四个区间内$外生比较优势对制造

业集聚的影响程度出现高低分化$门槛特征比较明显'随着交易成本由高及低的变化$资本禀赋对制造

业集聚的正向作用逐次增大$劳动力禀赋的系数值仅在第三个门槛区间内出现下降$其余区间均为上升

-

F?

-

"

在后面的分析中$控制变量的正负号和显著性均未发生较大的变化$因此不再赘述'
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趋势'这说明$交易成本越低$劳动力和资本禀赋对制造业集聚的正向作用也越大'

本节对劳动力和资本禀赋相继进行固定效应回归和面板门槛估计$结果表明$随交易成本的降低$劳

动力(资本禀赋都将对制造业集聚发挥积极作用&并且交易成本越低$促进作用越强'因此$要想实现合

意的产业集聚演变$外生比较优势的作用不可忽视$验证了假说
#

'

!二"内生比较优势下的实证结果

#;

固定效应面板模型

上一小节对表征内生比较优势的劳动力(资本禀赋进行了固定效应和面板门槛模型的估计$估计结

果与假说
#

的预期相符'承接上文$本节将对内生比较优势$即劳动生产率进行同样的估计$其中固定效

应模型的估计结果如表
F

所示'

由表
F

可见$劳动生产率及其与交易成本的交互项的系数值均为正数且十分显著$因此随着交易成

本的降低$内生比较优势对制造业集聚起正向推动作用$并且这种正向作用会随着交易成本的降低而持

续增强'那么劳动生产率的提高是如何对产业集聚及其演变发挥作用呢0 本文认为可能包括以下两方

面%首先$劳动生产率的高低很大程度上反映了该地区技术条件的成熟程度以及劳动力素质的高低$而技

术条件和劳动力素质往往对产业集聚及其演变产生影响&其次$一个地区的劳动生产率越高$单位劳动力

成本相对越低$相关企业在此生产更加具备比较优势'

表
R

!

劳动生产率固定效应回归结果

变量名称 系数估计值
$

统计量
<

值

0"$2 o$;#FBB o#;ID $;##D

0"0

<

$;!"E? #!;BB $;$$$

0"$2

$

0"0

<

$;##D? !;D" $;$$D

劳动生产率
%"") $;#"#F $;!! $;B!E

6# I";ED#B ?;#! $;$$$

E/

9

' $;"E#$ !;$D $;$"?

(

5% !;?!"? ";F$ $;$$#

%# o$;$!$? o##;E" $;$$$

!!

!;

以交易成本为门槛的回归模型

劳动生产率的门槛回归结果如表
I

所示$劳动生产率同样存在三重门槛效应$并通过了
If

的显著性

检验'在相应的门槛区间内$劳动生产率的系数值均为正值且非常显著$再次验证了劳动生产率在交易

成本降低时对制造业集聚的正向效应'与此同时$在交易成本由高到低的四个区间内$劳动生产率对于

制造业集聚的正向作用随之呈现出由小到大的变化趋势$门槛特征较为明显'这意味着$交易成本水平

越低$劳动生产率的经济集聚效应越强$符合假说
!

的预期'

表
A

!

劳动生产率门槛回归结果

被解释变量 解释变量 系数估计值
$

统计量
<

值

%"") $;"B!B $;ED#! $;I$!E

6# I#;D?IE D;E"I" $;$$$$

E/

9

' $;"#!? #;BIFI $;$EFE

(

5% ";$D?I !;BF!" $;$$FB

0"/

99

%# o$;$!# o#$;B""! $;$$$$

0"0

<

!

$2

+

$;I"?B

#

$;#B"D ?;DB"? $;$$$$

0"0

<

!

$;I"?B

(

$2

+

#;$EF

#

$;!!D #";$DF" $;$$$$

0"0

<

!

#;$EF

(

$2

+

#;?D!D

#

$;!E$$ #F;#?!E $;$$$$

0"0

<

!

$2

)

#;?D!D

#

$;"$DD #";BDD! $;$$$$

-

I?

-
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对比劳动生产率与劳动力禀赋的门槛回归结果$不难发现$劳动力禀赋的系数估计值虽然整体高于

劳动生产率$但是劳动生产率系数值的显著性却明显优于劳动力禀赋&比较劳动生产率与资本禀赋的门

槛估计结果$在所有的门槛区间内$资本禀赋系数值的显著性虽然与劳动生产率相差不大$但是劳动生产

率的系数值明显高于资本禀赋'综合考量以上两项对比结果可以看出$随着交易成本的降低$内生比较

优势较之于外生比较优势总体上更能有效发挥集聚优势$对产业集聚演变的作用更加突出'

!三"外生比较优势和内生比较优势共同作用下的实证结果

前文分别探究了在考虑交易成本的情况下$外生比较优势与内生比较优势对制造业集聚的影响机

制&鉴于理论部分是将内生和外生比较优势置于统一分析框架内得出假说
"

$本小节将劳动力禀赋(资本

禀赋和劳动生产率均考虑进来$从而综合分析其对产业集聚演变的作用'

基于内生和外生比较优势分析中各自交易成本的门槛值$将样本划分为两个大区间$其中将交易成

本位于!

$g!F

$

#g$EF

,区间的省份归结为高交易成本地区$将交易成本位于!

#g$EF

$

!gI

,区间的省份划分

为低交易成本地区'由表
E

可见$沿海省份"大多位于低交易成本地区$而高交易成本地区除广西和海南

外其余均为内陆省份'

以表
E

为依据$将总体样本划分为高交易成本与低交易成本两个子样本分别回归$结果如表
D

所示'

表
S

!

QK

个省份交易成本高低一览表

交易成本 省份

高交易成本
!

$;!F

$

$;I"?B

, 青(甘

!

$;I"?B

$

#;$EF

, 新(内蒙古(宁(海(云(陕(黑(桂(吉(贵

!

#;$EF

$

#;BBIF

, 鲁(津(闽(冀(浙(辽(豫(鄂(晋(苏(湘(江(渝(皖(川

低交易成本 !

#;BBIF

$

#;?D!D

, 粤

!

#;?D!D

$

!;I

, 沪(京

表
T

!

内生和外生比较优势综合作用下固定效应回归结果

变量名称 系数估计值
$

统计量
<

值

0"$2 $;$FEF #;F? $;#"?

0"0' o$;II!B o!;FD $;$#I

0"2' o$;$FFI o$;DD $;FF!

0"0

<

$;"F"? E;F# $;$$$

高交易成本
%"") ";FD#! #;#B $;!"?

6# oI!;IDD" o#;?! $;$ID

E/

9

' $;"$#D #;$I $;!?E

(

5% !;?F"! #;B# $;$D"

%# o$;$#E? oI;E# $;$$$

变量名称 系数估计值
$

统计量
<

值

0"$2 $;#!DD !;D" $;$$D

0"0' $;!I$! #;#$ $;!DF

0"2' o$;F$F" oF;"B $;$$$

0"0

<

$;E$E" D;D? $;$$$

低交易成本
%"") o$;#ED! o$;!B $;DD?

6# F#;IDBE E;"$ $;$$$

E/

9

' $;D$D# !;?" $;$$F

(

5% !;F"!" !;I" $;$#!

%# o$;$#!B oF;DI $;$$$

-

E?

-

"

根据.中国海洋统计年鉴/给出的关于沿海地区的定义以及行政区划的划分$我国沿海省份包括天津(河北(辽宁(上海(江苏(浙

江(福建(山东(广东(广西和海南'



纪玉俊!邹雪飞
!!

交易成本$异质性比较优势与产业集聚演变

!!

在高交易成本的情况下$劳动力和资本禀赋对制造业集聚均产生负向影响$劳动生产率反而对制造

业集聚产生显著的正向效应&在低交易成本的情况下$劳动力禀赋对集聚效应的影响为正却不显著$资本

禀赋则产生显著的负向效应$劳动生产率的系数值依旧显著为正且有所提高'以上研究结果表明$无论

交易成本的水平高低$内生比较优势总是比外生比较优势具有更加明显的集聚力&并且$内生比较优势的

集聚力在交易成本较低的区域更能得到充分的发挥'这与假说
"

的预期基本吻合$充分验证了内生比较

优势才是产业集聚演变的根本推动力'

五$结论和启示

本文通过构建交易成本(异质性比较优势和产业集聚的统一分析框架和理论模型$利用
!$$E

"

!$#D

年中国省级面板数据探讨了伴随交易成本的变化$异质性比较优势对产业集聚演变的影响'研究结果表

明$在只考虑内生!外生#比较优势的情况下$交易成本的降低有助于提高更加具有内生!外生#比较优势

地区的产业份额&在综合考虑了内生和外生比较优势的情况下$随着交易成本的降低$产业更加倾向于向

具有内生比较优势的地区扩散并形成再集聚'

本文的政策启示在于$第一$目前$我国东部地区某些传统行业已然呈现出集聚过度的现象$

+

FF

,亟待

进行生产要素的配置调整和产业的适度性转移'为更加有效地承接东部地区的产业转移$中西部地区理

应发挥其劳动力成本(资源禀赋(土地租金以及政策倾斜等方面的外生比较优势$促进资源调整和再配

置'第二$中西部地区理应在吸引产业转移的基础上促进产业再集聚机制的形成$为此中西部地区应着

力提升劳动力市场的发育程度$提高劳动力的分工水平和专业化程度$提高劳动生产率$培育内生比较优

势'第三$内生或外生比较优势的发挥都是以交易成本的不断降低为前提$因此中西部地区应抓住)一带

一路*的政策优势$加快交通和互联网基础设施建设$加快推进市场一体化进程$更好地发挥市场机制在

促进产业集聚演变过程中的作用$减少不必要的行政干预$以促进交易成本降低'
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