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要"康德在
G

版演绎
f$C

中成功地实现了从统觉的综合统一性到客观统一性的论证过渡$该论证在现有的

研究文献中并未得到合理的说明&在康德看来$统觉的综合统一性是主体通过先天综合而建立的统一性$这意

味着表象的联结必须以普遍有效的方式进行&康德在
f$C

中引入了客体概念$并认为只有按照该概念表象的联

结才获得普遍有效性&所以$康德论证的关键在于阐明统觉的综合统一性只有通过客体概念才得以实现$并因

而也才成为一种客观统一性&该论证步骤与
G

版演绎第一部分的整体思路具有同构性&
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一%引论

统觉#

@

MM

5)b5

M

73'*

$是认识主体对自身进行反思时所产生的意识'即自我意识)统觉的统一性#

Z3*B

/537

$是主体反思意识的一种属性'也即处于该意识中的不同表象所展示的联结性或整体性)当主体把不

同表象在一个意识中综合起来时'这些表象就成为在一个整体中结合着的(相互关联的表象'它们借此而

获得统觉的综合统一性)若主体对不同表象的综合以普遍有效的联结方式进行'以至于产生出关于客体

的知识'那么'这些表象所具有的统觉的综合统一性同时就是客观统一性)在研究人类认识何以可能时'

康德将知识的最终基础追溯到了本源的统觉'并认为统觉的综合与客观统一性是一切知识得以可能的必

要条件)那么'究竟什么是统觉的综合统一性. 为什么它也是一种客观统一性. 两种统一性之间有何关

联.

康德在2纯粹理性批判3的!先验演绎"中论及上述问题'尤其在
G

版演绎第一部分#

f$>Bf!#

$

中'

*

$

+

ACBD%康德试图以统觉的统一性为出发点来证明范畴的客观有效性)其中'

f$%

确立统觉的综合统一

性'

f$C

提出统觉的客观统一性并论证如何从前者过渡到后者)该过渡在
G

版演绎第一部分整个论证

中是极其关键的一步'因为它的成败直接关系到康德是否能将演绎论证可靠地推进至判断#

f$D

$和范畴

#

f!#

$)然而'康德在该步骤中的论证究竟何在. 对此学界众说纷纭(莫衷一是)

在当代康德研究中'盖耶尔#

U<J(

8

5)

$认为'统觉的统一性与客观性之间并无实质关联'康德的论述

需要划分为两个相互独立的论证'即!来自统觉的论证"和!来自客体概念的论证")

*

!

+本耐特#

&<G5**577

$

则断言'关于上述两种统一性的关系'康德的立场在两版演绎中!摇摆不定")

*

"

+此外'宫睿也指出'康德在

!先验演绎"中并未完成对!客体性"的证明)

*

I

+与这些相对悲观的态度相反'众多研究者尝试同情地理解

康德的论证'并主要形成了两种解释,一种认为'康德在
f$C

中能成功证明的只是统觉的综合统一性是

客观统一性的必要但不充分条件%另一种则主张'康德证明了统觉的综合统一性是客观统一性的必要且
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充分条件)在笔者看来'此两种解释均不符合康德的论证意图)

本文试图从一种新视角来阐释统觉的综合统一性与客观统一性之间的过渡'该视角强调统觉与认识

的先天维度并突出
G

版演绎第一部分的整体思路)笔者认为'康德在
f$C

中真正想要主张'统觉的综合

统一性只能以按照客体概念联结表象的方式得以实现)也就是说'统觉的综合统一性实际上只能以客观

统一性的形态存在)虽然康德表面上将统觉的综合统一性与客观统一性相等同'但他的根本意图在于表

明'前者只有通过后者才是可能的)

二%两种解释及其问题

在康德研究文献中'一种解释认为'不同表象在一个意识中的结合仅仅只是表象的联结普遍有效并

因而关联到客体的必要条件)换言之'如果表象要处于统觉的客观统一性之下'那么它们必须首先处于

统觉的综合统一性之下'但后者并不能充分地保证前者)该观点的支持者有卡尔#

a<[+),

$

*

>

+和特勒#

G<

:/l,5

$)

*

%

+在他们看来'康德在
f$C

中将统觉的综合统一性直接等同于客观统一性'但并未为该等同提供

充分的论证'因为他仅证明了前者是后者的一个必要条件)

笔者认为'上述解释至少存在两个问题,第一'在该解释模式下'康德不能足够强健地建立起从统觉

的统一性到范畴运用的论证)因为'假如统觉的综合统一性仅仅是客观统一性的必要条件'那么处于前

者之下的表象并不就必然处于后者之下)更进一步说'范畴所能够运用于其上的表象并不就必然是一切

从属于统觉的表象)如此一来'

G

版演绎第一部分基于统觉的统一性对范畴客观有效性的证明就是不成

功的'或至少可以说'只是一个非常弱的证明)第二'该解释与康德
G

版演绎第一部分的整体思路不符)

在该部分中'康德并未主张前一项是后一项的必要条件)例如'康德没有提出统觉的分析统一性是综合

统一性的必要条件'也不认为作判断是运用范畴的必要条件)所以'倘若上述解释是对的'那么康德在

f$C

中的论证对于
G

版演绎第一部分的整体而言'就会显得非常突兀'甚至与论证链条脱节)据此'笔

者认为该解释不契合康德的原意)

另一种解释主张'不同表象在一个意识中的结合直接带来了这些表象的对象关系'因而统觉的综合

统一性唯一地决定了客观统一性'前者对于后者是充分的)例如'哈佩尔#

]<]'

MM

5

$指出'统觉的综合统

一性!使得表象的对象关系成为可能")

*

C

+又如'邓晓芒断言'表象与客体的确定关系!是通过意识的统一

造成的")

*

A

+此外'鲍牧#

V<G+(P

$

*

D

+和策勒#

J<El,,5)

$

*

$#

+也主张该观点)后来'阿里森#

]<Z<@,,36'*

$和

苏尔庭#

F<.9/(,73*

1

$更加完备地发展了这种解释)他们甚至认为'两种统一性之间存在充分必要关系'

二者互相依赖(互不可分)阿里森将该解读称之为!交互论题"#

)593

M

)'937

8

7/5636

$)

*

$$

+苏尔庭则进一步主

张'两种统一性的概念是同延的#

9'5R75*6345

$'

*

$!

+即处于统觉的综合统一性之下的表象也一定处于客观

统一性之下'反之亦然)

假如上述解释真地表达了康德的意图'那么康德在从统觉的综合统一性到客观统一性的论证过渡中

就作出了一个极强的主张)若该主张能够得到辩护'那它对于康德的统觉学说和演绎论证进程都没有任

何坏处)问题只在于'先验演绎是否需要一个如此强的主张. 康德在
f$C

中是否能够达到这一主张. 在

笔者看来'该解释高估了康德在
f$C

中的论断'错失了该论证步骤的要旨)

首先'上述解释实际上是将如下主张强加给了康德,统觉能够把不同表象统摄起来'并让这些表象关

联到客体)但康德自己并不会认可这一主张'因为统觉并不是一种综合能力'统觉本身并不能提供普遍

有效的联结方式)从
f$C

文本上看'上述解释其实是过度解释了!意识的统一就是惟一决定诸表象对一

个对象的关系"

*

$

+

D!这一表达'!惟一决定"被错误地理解为了!独自就能导致"或!足以产生出"的意思)后

文笔者将对该误导性文本予以详细分析和澄清)

其次'第二种解释将康德要引出的结论当作了前提)诚然'

f$C

的论证最终要表明的是统觉的综合

统一性是客观统一性'因为它是认识的一个客观必要条件)但这并不意味着'只要我们把杂多表象带到

-

%D

-



罗
!

喜
!!

康德论统觉的综合统一性与客观统一性

统觉的综合统一性之下'表象就因此而能够关联到客体'该统一性也就变成了客观统一性)毋宁说'康德

在
f$C

中的任务恰恰在于说明杂多表象获得统觉的综合统一性究竟是如何可能的'或者说'从综合统一

性过渡到客观统一性的根据何在)!交互论题"关注的只是两种统一性之间外在的(静态的条件关系'而

完全忽视了康德思想的内在逻辑和先验演绎论证的内在动力)

鉴于此'笔者将尝试从客体概念与
G

版演绎第一部分整体结构入手'详细分析康德在
f$C

中的论证

步骤'以求贯通地解释统觉的综合统一性与客观统一性之间的过渡)

三%统觉的综合统一性与客体概念

在
G

版演绎
f$%

中'康德提出了统觉的综合统一性原理)在
f$C

第一段中'他重述了该原理,!一切

直观杂多都从属于统觉的本源&综合的统一的诸条件之下")

*

$

+

D$从根本上看'统觉原理表达的是被给予

的表象与主体及其统觉的从属关系)杂多表象一旦被给予'它们就必定存在于主体中)但只有当该主体

在一个意识中综合这些表象并将其结合为一个相互关联的整体时'它们才变成有意识的表象'并因而能

被该主体称之为!我的表象")换言之'为了使被给予的表象获得认识论地位'主体必须通过自己的联结

活动而有意识地在表象之间建立起综合统一性'以至于每个被联结的表象都分有并展示了统觉的综合统

一性)从另一角度看'主体要能够把被给予的表象归于自己并称之为!我的表象"'那么该主体必须对这

些表象进行综合并意识到该综合活动)用康德自己的语言讲,!统觉的分析的统一只有在统觉的某一种

综合的统一的前提下才是可能的")

*

$

+

D#

以上是康德在
G

版演绎
f$%

中的思想过程)康德从中得出的一个重要结论是'主体必须对被给予的

表象进行!先天必然的综合"'

*

$

+

D$因为借此表象才能被带到统觉的统一性之下)在此值得注意的是'康德

强调主体必然要进行先天综合'而不是主观偶然的后天综合)也就是说'在一个意识中对不同表象的综

合必须是独立于经验而进行的'由此产生的统一性也就必定是一种!先天必然的"

*

$

+

$!%统一性)盖耶尔曾

对康德在此主张的先天综合理论提出了质疑'他认为康德并未成功地建立起先天综合与统觉的统一性之

间的必然关联)

*

$"

+的确'康德在
f$%

中没有详细展开关于先天综合的论述'但笔者认为他的基本论证是

清晰而有说服力的)其要点在于表明'主体在不同表象中对自身同一性的意识必须以对表象的先天综合

为前提'因为该主体只是!逻辑主体#主词$"'

*

$

+

"$$其同一性只是!逻辑上的同一性"'

*

$

+

"!#以至于该同一的

主体实际上依赖于杂多内容的给予以及自身的综合行动)换言之'倘若没有主体对杂多表象的综合'那

么这些表象就不会在一个意识中结合起来'主体也就不能意识到自身是诸表象所归属的同一主体)据

此'康德就通过分析表象与统觉的从属关系而推导出了先天综合的必然性'正如他在
f$%

末指出的,!我

意识到这些表象的一个先天必然的综合'它叫作统觉的本源的综合统一'一切被给予我的表象都必须从

属于它'但也必须由一个综合来纳入它之下)"

*

$

+

D$

至此'康德确立起了统觉的综合统一性)笔者认为'其中最关键的是综合活动及其统一性的先天性'

这一点对于理解康德从
f$%

到
f$C

的论证过渡至关重要)一种综合是先天的'这意味着对表象的联结

必须按照普遍必然的规则来进行'即该联结方式对一切主体都有效)就此而论'康德在
f$%

中谈及的统

觉不是经验性的'而是先验的%不是个体的主观心理状态'而是主体共有的认知形式)同样'统觉的综合

统一性也是在不同主体间普遍有效的'也即是说'任何主体在表象的综合中都必须建立起这样一种统一

性)由此可以得出'统觉的综合统一性原理实质上已经蕴含了该统一性只能凭借某些先天的方式得以实

现)至于这些方式具体是什么'这是先验演绎接下来的论证任务)

按照
G

版演绎的进程'康德进一步的任务是将统觉的综合统一性确定为客观统一性)那么'康德如

何论证这一点呢. 根据上述第二种解释'表象被带到统觉的综合统一性之下直接就能够导致表象之间的

联结是客观有效的'即能够使得表象必然关联到客体)这样一来'康德在
f$C

中就会根本不再需要提供

任何论证'而只需要把该统一性直接!定义"为一种客观统一性)但康德并没有这么做)事实上'

f$C

在

-

CD

-
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G

版演绎整个论证进程中发挥着重要作用'正如其标题已经显示的,!统觉的综合统一性原理是知性的一

切运用的至上原则")

*

$

+

D$在笔者看来'康德在
f$C

中做出了关键性一步'即引入了认识与客体的关系并

提出了客体概念)其论证要点在于指出'在
f$%

中所推导出的先天综合必须被追溯到认识的客观性要

求'也就是说'普遍有效的联结方式其实只存在于知性所提供的客体概念中'统觉的综合统一性只能通过

由先天概念支配的综合得以实现)对此最核心的文本是
f$C

第二段,

!!

知性一般说就是认识的能力&认识就在于被给予的表象与一个客体的确定的关系&但客体则

是在其概念中结合着一个所予直观的杂多的那种东西&然而现在$表象的一切结合都要求在这些表

象的综合中的意识的统一&于是意识的统一就是惟一决定诸表象对一个对象的关系'因而决定这些

表象的客观有效性并使得它们成为知识的东西$乃至于在此之上建立了知性的可能性&

*

$

+

D!

显而易见'康德在此将统觉的综合统一性#!意识的统一"$与知性(认识#知识$(客体#对象$(客体概

念联系起来'意在表明统觉及其统一性必定在某种意义上与人类的认识活动相关)知性乃是一种认识能

力'康德在
f$>

中也将其视为一种联结或综合能力)

*

$

+

AC只有当我们凭借知性能力而把不同表象联结起

来时'我们才获得关于客体的知识或认识到客体)同时'通过这种联结'我们也能够在表象与客体之间建

立起!确定的关系"#

L5673PP75G5b35/(*

1

$)!确定的"意指不是主观任意的'而是普遍必然的'是对每一个

认识主体都有效的)也就是说'知性在认识活动中是以交互主体的普遍有效的方式去综合所予的表象'

从而该综合就必须受到某些先天规则的支配'因为只有先天规则才能保证综合的普遍必然性或客观性)

总而言之'知识的形成对表象的综合提出了客观性要求)

那么'什么是知识的客体呢. 康德在上述引文中指出'客体是我们在客体概念#

YL

T

5Q7L5

1

)3--

$中结合

杂多表象而认识到的东西)这就是说'客体概念具有逻辑上的优先性'因为只有当我们首先提供出客体

概念并在其中把杂多表象结合起来时'我们才认识到客体'或者说'某物对我们来说才是一个客体)在

此'客体只是一般意义上的客体'而不是具体的经验对象)相应地'客体概念也就只是一般对象概念'即

在认识具体经验对象之前所预设的一个功能性概念'阿里森称之为!弱意义上的客体概念"'

*

$I

+以区别于

强意义上的具体经验对象概念)由此推论'认识一个具体的经验对象'也就在于把被给予的经验性材料

!填充"到本身空乏的客体概念中去)

在引入客体概念之后'康德接着主张,!表象的一切结合都要求在这些表象的综合中的意识的统

一")

*

$

+

D!凭借该断言'康德把客体概念与统觉的综合统一性联系起来)既然在客体概念中不同表象能够

被结合为一个整体'而表象的一切结合都要求有意识的统一性'那么'客体概念根本上也就在于意识的统

一性'即统觉的综合统一性)换言之'客体概念包含了统觉的综合统一性'正如康德在2反思录3中指出

的,!包含着杂多的统觉的综合统一性的概念就是客体概念")

*

$>

+

%C%于是'提供出客体概念就等于提供了统

觉的综合统一性)也就是说'客体概念是统觉的综合统一性得以具体实现的手段'而且是唯一的手段)

理由在于'正如前面已经指出的'把不同表象带到统觉的统一性之下的综合是先天综合'即按照普遍有效

的方式来进行的综合'现在'按照客体概念进行的综合是普遍有效的'所以'统觉的综合统一性只能凭借

客体概念得以实现)

具体说来'如果知性按照客体概念来对杂多表象进行综合'那么它就在表象之间建立起了普遍有效

的联结'它所执行的综合是先天综合'由此产生的统一性也就是统觉的综合统一性)据此'康德引出了结

论,意识的统一性!惟一决定"了表象的对象关系#

J5

1

5*67+*06L5b(

1

$'并使这些表象成为关于对象的知

识)在此需要注意的是'!决定"#

+(6P+9/5*

$应当理解为!构成"或!只在于")这就是说'意识的统一性构

成了或恰好只在于表象的对象关系)意识的统一性并不存在于任何其他地方'或并不能以任何其他方式

得以实现'而只能以在客体概念中结合表象的方式得以实现)对此'康德在2反思录3中写道,!如果杂多

要被表象为必然从属于一个意识#或也从属于一般意识的统一性$'那么这些杂多就要通过客体概念而被

思维")

*

$>

+

"AD在康德看来'客体概念只能由知性来提供)康德在
G

版演绎
f$C

中虽然尚未引入范畴'但根

-

AD

-
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据
f$D

和
f!#

的论证可知'客体概念最终要具体化为知性范畴'或者说'!范畴就是一般客体的概

念")

*

$>

+

"D!在
@

版演绎中'康德将一般客体称之为!先验对象"'其概念是!先验对象概念")

*

$

+

$!$

由此可见'在前引
f$C

关键段落中'康德实现了从统觉的综合统一性向客观统一性的过渡)该过渡

的关键是客体概念的引入'其要旨在于将统觉的综合统一性进一步等同于知性通过客体概念而建立起来

的客观统一性)反过来说'倘若知性不对所予杂多进行综合'不按照客体概念结合诸表象'那么它们就不

能以一种先天的方式而被联结起来'因此也不能被带到统觉的统一性之下)所以'统觉的综合统一性只

有通过知性凭借客体概念产生客观统一性的方式才能得以实现)在此意义上'康德也将前者直接等同于

后者)笔者将从
G

版演绎整体结构来进一步说明该解读的合理性)

四%

9

版演绎第一部分的整体结构与统觉的客观统一性

亨利希#

F<]5*)39/

$在2康德先验演绎的证明结构3一文中提出'

G

版演绎是一个完整的证明且可分

为两部分,第一部分#

f$>Bf!#

$论证范畴对已经包含统一性的直观有效'第二部分#

f!$Bf!C

$则打开

了统一性的限制'进而说明范畴对一切感官对象有效)

*

$%

+亨利希对
G

版演绎论证结构的划分在康德研究

中已经得到了普遍认可'与本文相关的是第一部分)在该部分中'康德以统觉为出发点'经过环环相扣的

论证'最后得出范畴必然运用于直观杂多的结论)在整个论证过程中'统一性可被视为一个重要线索'不

同论证步骤之间的过渡可以还原为统一性不同形态的转换)康德的论证结构如下,

#

$

$在不同表象中对自我同一性的意识以这些表象在一个意识中的综合统一性为前提#统觉的分析

统一性预设了综合统一性$)#

f$%

$

#

!

$表象在一个意识中的综合统一性以这些表象在客体概念中被联结起来为前提#统觉的综合统一

性预设了客观统一性$)#

f$C

$

#

!

,

$表象在客体概念中的联结不同于它们在个别主体的个别意识状态中的联结#统觉的客观统一

性不同于意识的主观统一性$)#

f$A

$

#

"

$表象在客体概念中的联结以按照判断的逻辑机能结合这些表象为前提'即这种联结只有通过做

判断才是可能的#统觉的客观统一性预设了判断的统一性$)#

f$D

$

#

I

$按照判断的逻辑机能结合表象以凭借范畴来联结表象的杂多为前提#判断的统一性预设了范畴

的运用$)#

f!#

$

以上论证概览表明'康德从统觉引申出了范畴'即从自我同一性的意识回溯到了其最终可能性条件)

在康德看来'范畴虽然是从判断的逻辑机能表中被推演出来的&&&康德称之为!形而上学演绎"

#

f$#

$'

*

$

+

$#%但也可被视为统觉的具体运作方式)换言之'统觉只有通过范畴的运用才能得以实现)从

总体上看'康德的论证路径是从前一环节后退到其可能性条件'或者说'后一环节是前一环节得以可能的

基础)该路径在康德研究中被称之为!后退论证"'

*

$C

+其进程可表示为,#

$

$

$

#

!

$

$

#

"

$

$

#

I

$'!

$

"表示

前者通过后者来实现)

现在让我们以康德的论证结构为背景'再次考察涉及客观性问题的步骤#

!

$)该步骤在
G

版演绎第

一部分的论证进程中发挥着枢纽性作用'同时也是最难理解的步骤之一)正如前面已经提到的'康德在

f$%

中的核心论证是,一切表象都必须能够被!我思"所伴随'否者它们就不是!我的表象"%但为了实现

!我思"对表象的伴随'知性需要对表象进行先天的联结'因为只有凭借该联结表象才能被带到一个意识

中来)对此'康德写道,!知性本身无非是先天地联结并把给予表象的杂多纳入统觉的统一性之下的能

力'这一原理乃是整个人类知识中的最高原理")

*

$

+

D$此外'康德进一步指出'能够把表象带到统觉的统一

性之下的综合必须是!先天必然的综合")

*

$

+

D$也就是说'知性必须以非经验的方式对杂多表象进行联结'

从而使得该联结是普遍有效的)但问题在于'知性如何进行普遍必然的联结活动呢.

根据我们在前一节中做出的对核心文本的分析'康德在
f$C

中对上述问题的回答是'对杂多表象的

-

DD

-
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先天必然的综合只存在于知性的认识活动中)具体言之'知性能够为自己提供客体概念并在其中把不同

表象结合起来'从而才生产出综合统一性)由于处在该统一性下的表象关联到客体'所以综合统一性也

就是客观统一性)据此'康德就将表象之间所必须具有的综合统一性进一步确定为客观统一性)为了获

得关于客体的知识'知性必须通过结合杂多表象而产生出客观统一性)正如康德在
@

版演绎中指出的,

!我们认识对象'是在我们于直观杂多中产生出了综合统一性的时候")

*

$

+

$$A既然康德在
f$%

中确立起来

的统觉的综合统一性只能以
f$C

中知性提出客体概念的方式来实现'那么'统觉的综合统一性也必定任

何时候都是一种客观统一性)知性在其认识活动中必须遵循统觉的综合统一性原理)在此意义上'我们

也可以将
f$C

理解为统觉的统一性的!促进和推动"

*

$A

+

>>

)康德在
f$C

第三段最后得出了一个推论,

!!

所以意识的综合统一是一切知识的一个客观条件$不仅是我自己为了认识一个客体而需要这个

条件$而且任何直观为了对我成为客体都必须服从这一条件$因为以另外的方式$而没有这种综合$

杂多就不会在一个意识中结合起来&

*

$

+

D!

在此'康德强调了统觉的综合统一性的认识论上的必要性)统觉的综合统一性不仅是我们认识客体

的必要条件'而且甚至也是某物能够成为我们所认识到的客体的必要条件)为了突出统觉的综合统一性

的客观性意味'康德在
f$A

中进一步将其与意识的主观统一性区别开来)后者是后天的(偶然的'具有

!经验心理的特征"'

*

$A

+

%"故不能作为认识得以可能的先天条件)在完全确立了统觉的客观统一性之后'

康德在
f$D

中进一步指出'该客观统一性其实只能以知性作判断的方式得以实现'因为!一个判断无非

是使给予的知识获得统觉的客观统一性的方式")

*

$

+

D>由于作判断预设了范畴的运用'所以康德最后在

f!#

中得出结论,!只有在这些范畴的条件下感性直观的杂多才能聚集到一个意识中来")

*

$

+

D>由此可知'

统觉的客观统一性最终只能由范畴来保证'反过来说'范畴也就是实现统觉的统一性的种种具体方式)

从以上分析可以看出'

G

版演绎第一部分的论证步骤具有同构性'康德在
f$C

中的论证思路与其他

节是一致的)笔者认为'统觉的综合统一性与客观统一性之间的过渡应当理解为前者只有通过后者才能

得以实现)若采取这一立场'我们就能对
G

版演绎第一部分的论证进行贯通的解释)

五%结语

综上所述'笔者认为康德在
G

版演绎
f$C

中成功地实现了从统觉的综合统一性到客观统一性的论证

过渡)已有的两种解释均未能合理地说明该过渡)第一种解释主张统觉的综合统一性是客观统一性的

必要条件'这完全颠倒了康德的论证方向)第二种解释认为两种统一性之间是充分必要关系'该观点得

不到文本的支持'并误读了康德的论证意图)通过分析客体概念和
G

版演绎第一部分的整体结构'本文

指出'康德在
f$C

中论证的关键在于表明'统觉的综合统一性之所以是一种客观统一性'是因为杂多表

象只有凭借知性按照客体概念进行的先天综合'才能被带到统觉的综合统一性之下)也就是说'统觉的

综合统一性只有以客观统一性的方式才能得以实现)与已有的两种解释相比'笔者的阐释既以康德的具

体文本为依据'也兼顾了康德的整体论证思路)更为重要的是'本文并不囿于澄清两种统一性之间外在

的条件关系'而是基于先验演绎论证进展的内在逻辑来说明二者之间的实现关系)所以'本文的观点更

具合理性'更契合康德
G

版演绎的宗旨)

致谢"本文初稿曾在贵阳孔学堂举行的(德国哲学,启蒙与理性)学术研讨会上宣读$感谢与会者提出的批

评与建议&在文本写作过程中$笔者曾就多个问题与宋博进行过探讨$在此一并致谢&

参考文献"

*

$

+康德
<

纯粹理性批判*

V

+

<

邓晓芒$译%杨祖陶$校
<

北京,人民出版社$

!##I<

*

!

+

J2KZ̀ U<O+*7+*07/59,+3P6'-Q*'N,50

1

5

*

V

+

<[+PL)30

1

5

,

[+PL)30

1

52*345)637

8

U)566

$

$DAC

,

$"$<

-

##$

-



罗
!

喜
!!

康德论统觉的综合统一性与客观统一性

*

"

+

GZ==Z::&<O+*7

.

6+*+,

8

739

*

V

+

<[+PL)30

1

5

,

[+PL)30

1

52*345)637

8

U)566

$

$D%%

,

$"$<

*

I

+宫睿
<

客体性,康德(先验演绎)中的未解之结*

&

+

<

哲学研究$

!##A

!

I

",

C$<

*

>

+

[@̀ Wa<F357)+*6b5*05*7+,5F50(Q73'*3*05)bN5375*@(-,+

1

5

*

V

+

)

VY]̀ J

$

aXWW@.[]ZOV<XPP+*(5,O+*7

,

O)373Q

05))53*5*;5)*(*-7<G5),3*

,

@Q+05P35;5),+

1

$

$DDA

,

$DC<

*

%

+

:]mWZG<O+*7(*00+6U)'L,5P05)J5657bPn

4

3

1

Q53705)=+7()

*

V

+

<G5),3*

,

F5J)(

8

75)

$

$DD$

,

!%$<

*

C

+

]YUUZ]<.

8

*7/5636L53O+*7

*

V

+

<G5),3*

,

F5J)(

8

75)

$

$DA"

,

$!!<

*

A

+邓晓芒
<

康德1纯粹理性批判2句读,上卷*

V

+

<

北京,人民出版社$

!#$A

,

C!><

*

D

+

G@2V V<F50(Q73'*(*0G5N5363*O+*76:)+*6b5*05*7+,

M

/3,'6'

M

/35

*

V

+

<Ol*3

1

6753*

3

:6<

,

]+3*L53@7/5*n(P

$

$DA%

,

$#C<

*

$#

+

EmWWZ̀ J<:/5')57369/5J5

1

5*67+*06L5b35/(*

1

L53O+*7

*

V

+

<G5),3*

,

F5J)(

8

75)

$

$DAI

,

$IA<

*

$$

+

@WWX.Y=]Z<O+*7

.

67)+*695*05*7+,305+,36P

,

+*3*75)

M

)57+73'*+*005-5*65

*

V

+

<=5N]+45*

,

K+,52*345)637

8

U)566

$

!##I

,

$CI<

*

$!

+

.[]2W:X=JF<O+*7

.

6050(973'*+*0+

MM

5)95

M

73'*

*

V

+

<W'*0'*

,

U+,

1

)+45V+9P3,,+*

$

!#$"

,

>"<

*

$"

+

J2KZ̀ U<O+*7'*+

MM

5)95

M

73'*+*0

-

+

M

)3')3

.

6

8

*7/5636

*

&

+

<@P5)39+*

M

/3,'6'

M

/39+,

^

(+)75),

8

$

$DA#

!

$C

",

!#><

*

$I

+

@WWX.Y=]Z<O+*7

.

67)+*695*05*7+,050(973'*

,

+*+*+,

8

739+,B/367')39+,9'PP5*7+)

8

*

V

+

<YR-')0

,

YR-')02*345)637

8

U)566

$

!#$>

,

">><

*

$>

+

O@=:X<O+*7

.

6

1

56+PP5,75.9/)3-75*

,

;',<$A

*

V

+

<G5),3*

,

F5J)(

8

75)

$

$D##<

*

$%

+

]Z=̀ X[]F<:/5

M

)''-B67)(97()5'-O+*7

.

67)+*695*05*7+,050(973'*

*

&

+

<:/5)5435N'-P57+

M

/

8

6396

$

$D%D

!

I

",

%I#B%>D<

*

$C

+

@VZ̀XO.O<X*75)

M

)573*

1

O+*7

.

69)373

^

(56

*

V

+

<YR-')0

,

YR-')02*345)637

8

U)566

$

!##"

,

!C"<

*

$A

+

VY::@J<

(

a+6'L

T

5Q7345Z3*/537056.5,L67L5N(667653*6653

),

f$A+,66

8

675PL3,05*056Z,5P5*705)GBF50(Q73'*

*

V

+

)

VY::@J

$

:]XZW2<XPP+*(5,O+*7

,

F35Z3*/537056G5N(667653*6<G5),3*

3

G'67'*

,

a+,75)05J)(

8

75)

$

!#$C

,

ICB%><

>#*.&*.4,0

:

*.4,.%+W*%.

:

#*2.4,P<

[

,+.%1,W*%.

:

&/5

--

,$+,

-

.%&*

&&&

#*5*#6

:

(%(&/.4,5$

L

'=,*.%*\AG&/.4,98H,2'+.%&*

W2YH3

#

@8

A

321.8/1%

'

($+&%0%

A

$

9

'

=0+/

;

$)36/+7820+1

9

'

F8+

P

+/

;

$###AI

'

4$+/3

$

5<(.$#+.

,

:/36+)739,5+3P67'5R

M

,+3*O+*7

1

6+)

1

(P5*7-)'P7/56

8

*7/5739(*37

8

7'7/5'L

T

597345(*37

8

'-+

MM

5)95

M

73'*3*f$C'-

7/5GBF50(973'*<:/5)5+)57N'3*75)

M

)57+73'*6'-7/57)+*6373'*+)

1

(P5*73*7/5)565+)9/,375)+7()5<Y*5'-7/5P/',067/+77/5

6

8

*7/5739(*37

8

'-+

MM

5)95

M

73'*36

T

(67+*59566+)

8

9'*0373'*-')7/5'L

T

597345(*37

8

%

N/3,57/5'7/5)9,+3P67/+77/57N'Q3*06'-(*3B

7

8

+)5*59566+)

8

+*06(--3935*79'*0373'*6-')5+9/'7/5)<2*,3Q57/5657N'3*75)

M

)57+73'*6

'

7/36+)739,5+)

1

(567/+77/5)5,+73'*6/3

M

'-

7/57N'Q3*06'-(*37

8

6/'(,0L53*75)

M

)5750+67/+77/5-')P5)9+*L5)5+,3b50'*,

8

L

8

7/5,+775)<:/5+)739,505-5*067/363*75)

M

)57+B

73'*L

8

5R+P3*3*

1

O+*7

1

69'*95

M

7'-'L

T

5973*

1

5*5)+,+*0+*+,

8

b3*

1

7/5N/',567)(97()5'-7/5-3)67

M

+)7'-7/5GBF50(973'*<

>,

:

?&$2(

,

O+*7

%

7)+*695*05*7+,050(973'*

%

+

MM

5)95

M

73'*

%

6

8

*7/5739(*37

8

%

'L

T

597345(*37

8

%

9'*95

M

7'-'L

T

597

%

9+75

1

')356

#责任编辑"江
!

雯$

-

$#$

-


