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消费升级何以赋能产业高质量发展?
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摘 要:消费升级是深化供给侧结构性改革和加快扩大有效需求协同发力的着力点。基于2013—2021年省级

面板数据,在测度产业高质量发展水平的基础上,考察消费升级对产业高质量发展的效应及作用机制。研究发

现:消费升级在全国层面能够促进产业高质量发展,且在消费环境发达的地区,消费升级对产业高质量发展的促

进效应更强。机制分析表明,消费升级可借助科技创新的“质能”引擎和数字金融的“效能”工具而赋能产业高质

量发展。各地区应进一步把握消费升级趋势,推进要素市场化改革,畅通供给要素流通渠道,在需求与供给的动

态平衡中持续推动产业高质量发展。
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一、引言

产业高质量发展既是适应经济从“数量”增长转向“质量”提升的内在要求,也是解决供需结构性失衡

的重要抓手。自2015年推行供给侧结构性改革以来,我国产业供给质量虽有所提升,但产业基础能力仍

有待加强,关键核心技术等领域仍面临“卡脖子”的瓶颈。产业高质量发展不仅面临产能过剩与高端消费

外流并存情况[1],还面临供给与需求结构性失衡等现象[2]47。此外,国外需求疲软、地缘政治冲突和对华

“技术封锁”等国际环境变化,也对中国产业高质量发展造成冲击。面对上述困境与挑战,以往“头疼治

头、脚疼医脚”的调控措施难以统筹发展的系统性和均衡性。2023年中央经济工作会议强调,必须坚持

深化供给侧结构性改革和着力扩大有效需求协同发力,发挥超大规模市场和强大生产能力的优势,使国

内大循环建立在以内需为主动力的基础上。因此,如何在兼顾需求的基础上提升产业质量已成为一个核

心议题。
在新发展阶段、新发展理念和新发展格局下,以消费升级作为国内市场的重要动力,对补齐和克服产

业发展短板、对冲和化解外部冲击具有积极意义。现有研究从不同视角探讨了消费升级对产业发展的影

响。部分研究从产业结构变迁角度出发,揭示了消费升级促进产业结构升级的路径,发现消费升级可以

通过需求牵引效应、投资抑制效应、创新引致效应、恩格尔效应和鲍莫尔效应等,促进产业结构升级。也

有研究从产业价值链攀升的角度,阐释了消费升级可通过创新、本土市场规模扩大和价值链区位转移等

机制,提升制造业在全球价值链中的地位。然而,现有研究忽略了产业内质量提升。
基于此,本文尝试在以下方面进行拓展:第一,完善产业高质量发展水平评价体系。从农业现代化、

农业绿色化、工业高端化、工业智能化、工业绿色化、工业自主化、服务业高端化和服务业融合化等维度,
构建产业高质量发展综合评价指标体系,借助基于稀疏优化模型的组合评价方法测度产业高质量发展水
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平;第二,揭示消费升级对产业高质量发展的作用效应,并将科技创新、数字金融纳入同一分析框架,诠释

消费升级赋能产业高质量发展的机制,为产业高质量发展提供参考。

二、研究现状

(一)产业高质量发展水平的测度

现有研究对产业高质量发展水平的测度主要有两种方法:一是使用全要素生产率,二是构建综合评

价指标体系。具体来看,张鑫宇和张明志[3]通过测算全要素生产率来衡量制造业高质量发展水平。然

而,全要素生产率作为“黑箱”,难以细化反映产业内部情况,并有效识别质量提升的着力点,而综合评价

方式可以弥补以上不足。胡树华等从产业国际竞争力、产业效益贡献力及产业自主创新力三方面构建指

标体系;余泳泽和郭梦华从产业结构、产业创新、产业效率、产业价值链和产业绿色发展五个维度衡量产

业高质量发展水平[4,5]。然而,以上指标体系存在不同维度之间互为内涵、互相体现等分类模糊问题。因

此有研究以新发展理念为指引,从创新、协调、绿色、开放和共享五个维度构建指标体系,衡量产业高质量

发展水平[6]85。但衡量指标主要聚焦于工业维度,无法反应整体产业的高质量发展水平。付晨玉和杨艳

琳[7]从产业经济效益、环境效益和社会效益三个维度测度中国产业质量发展水平。虽然该指标体系在一

定程度上避免了上述维度界定问题,但忽视了产业核心能力的构筑,无法反映产业由传统粗放向现代集

约、由低端高耗向高端绿色、由低效分散到智能融合的跃进。综上所述,本文从整体产业出发,基于农业、
工业和服务业三个维度,构建包括农业现代化、农业绿色化、工业高端化、工业智能化、工业绿色化、新兴

产业自主化、服务业高端化和服务业融合化等的指标体系,进而借助组合评价方法测度产业高质量发展

水平。
(二)产业高质量发展的影响因素

产业高质量发展既受供给因素影响,也受需求因素影响。有研究从供给角度出发,阐述了制度供给、
创新驱动等促进产业高质量发展的理论逻辑。其中,留抵退税政策可以通过增加企业研发投入和人力资

本投入而促进产业高质量发展,[8]环境目标约束可通过增强环境规制力度和财政科研支出强度推动产业

高质量发展,[6]83而水资源管理制度对产业转型升级、产业绿色化发展等具有重要的约束和引导作用[9]。
科技创新赋能产业高质量发展的路径包括技术进步和劳动力技能改善。樊茂清和包时鹏[10]从数字产业

化的“增量崛起”机制和产业数字化的“存量变革”机制两方面,论述了数字经济赋能产业高质量发展的理

论逻辑。目前,国内市场的主体力量和重要程度不断提升,消费对经济的支撑作用日益增强。然而,鲜有

研究聚焦审视国内需求对产业高质量发展的赋能效应,仅有部分研究论述了风险投资和消费升级对产业

高质量发展的影响。其中,风险投资水平通过产业价值创造、技术密集水平、绿色化发展等渠道推动产业

高质量发展,但相对于消费升级,风险投资在驱动发展的过程中伴随较高的金融风险和不稳定性;丁文

珺[2]45采用定性研究方法分析了消费升级对产业质量的影响,但缺乏定量研究。因此,本文从需求牵引

供给的视角出发,考察消费升级对产业高质量发展的影响,揭示其背后的作用机制,为建设质量强国探明

需求侧动能。
(三)消费升级的影响研究

消费升级的影响效应研究按研究主体可区分为微观、中观以及宏观三个层面。其中,微观层面主要

包括消费升级对企业研发效率和对制造业企业出口国内增加值的影响。申俊喜等[11]97 以新能源汽车产

业为研究对象,使用DEA方法测算企业综合技术效率,研究发现消费升级对企业研发效率提升具有正向

作用;戴翔等[12]的研究表明,消费结构升级既可以直接促进制造业企业出口国内增加值提升,也可以通

过激发创新效应和形成本土市场规模效应等间接促进企业出口国内增加值提升。消费升级影响产业发

展方面的研究则多聚焦于产业结构方面,总体而言,消费升级对产业结构升级具有显著的促进作用,作用

机制可归纳为需求引致效应、投资牵引效应、创新引致效应、收入弹性效应以及要素配置效应等。中观层
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面的研究以制造业全球价值链攀升为视角,验证了消费升级对战略性新兴产业价值链攀升的促进作用。
宏观层面,黄庆华和向静[13]以绿色全要素生产率作为经济高质量发展水平的衡量指标,以“消费升级—产

业结构—经济高质量发展”为逻辑链,论证了消费升级对经济高质量发展水平促进效应。就综合三次产

业的产业高质量发展来看,消费升级能否起到积极作用,其机制又是什么? 回答以上问题成为本文的落

脚点。

三、消费升级赋能产业高质量发展的作用机制

(一)以科技创新为“质能”引擎

消费升级通过引致科技创新进而赋能产业高质量发展。根据需求引致创新理论,消费升级可以通过

倒逼效应、分摊科研成本和规避销售风险三个途径引致科技创新,而科技创新又以新旧产业更替和传统

产业改造为路径赋能产业高质量发展。具体而言,受本土消费情节倾向性的影响,本土消费者在国内和

国外产品质量性能相似的情形下更青睐本土商品,然而国内商品在生产附加值提升、产品定制化供给以

及品牌效应的营造上与发达国家还存在差距[14]。在此背景下,具有一定规模和实力的龙头企业在逐利性

的驱使下,会为了吸引高端消费回流并获取高额利润而进行科技创新,提升供应产品的质量。然而,包括

研发失败造成的损失及研发成功投入的高额固定资产在内的自主研发高成本会令生产者望而却步,该高

额成本的承担一方面需要雄厚的资金基础,另一方面需要科技创新成果市场化转换的规模效应。随着高

端优质产品需求增大,自主研发和投入生产的平均成本在规模效应的作用下摊薄至每一件出售的商品

中,有助于弥补生产者科技创新的风险和成本损失,激励供给侧自主创新积极性。此外,“领先用户”也有

助于规避产不对销的销售风险,进而引致科技创新。领先用户是在消费结构升级过程中逐渐分化出的一

类群体,具有领先市场趋势和较强创新意愿接受度的特点[15],对生产者把握市场需求演变方向及新产品

的接受程度具有较精准的参照,有利于加速形成“生产—销售—投入再生产”的闭环,从而规避产不对销

的风险和损失,提升创新成果的回报率,为生产者自主创新创造有利的条件。
科技创新可通过新旧产业更替和传统产业改造两个路径赋能产业高质量发展。科技创新有助于催

生数字技术,由此衍生的新产业可利用先进技术,分析领先用户的消费行为,精准掌握消费者多元化的消

费需求,并运用智能化、绿色化的先进生产技术制造出符合消费者预期的高质量产品,满足消费者需求。
供需的良性互动可以形成品牌效应,不断提升产品的市场占有率,塑强产业的独特竞争优势。以降低成

本、标准化和大规模生产为路径的传统产业,若固守原有生产模式,将在新产业挤压中逐渐沦为产业链的

低端供给,被市场淘汰,从而实现新旧产业更替,提升产业整体智能化和绿色化水平。科技创新不仅可以

直接推动传统产业改造或转型,还可以通过产业融合的方式推动传统产业改造[16]。对于传统的劳动和资

本密集型产业,以市场需求为导向,在知识积累和学习型架构建立的过程中完成渐进式创新,不断转变要

素增长模式和提升创新成果的市场化应用效率,有助于推动低端制造向高端智造跃进,实现传统产业改

造升级。此外,较多传统产业通过技术融合或产业融合的方式实现自身的改造升级。因数据、知识和通

用技术等新型生产要素具有较强的渗透性和流动性,传统产业可将先进技术融入生产过程,提高生产效

率和智能化水平,打破产业边界和产业壁垒,实现产业融合发展,推动传统产业的改造升级,进而实现产

业内部质量由低端向高端攀升。
(二)以数字金融为“效能”工具

消费升级对产业高质量发展的作用效应可能会受到数字金融发展水平的影响,表现为数字金融发展

水平越高的地区,消费升级对产业高质量发展的促进效应越强。一方面,当地区数字金融发展水平较高

时,在数字技术红利下,企业创新融资效率也会随之增强[17],而消费升级赋能产业高质量发展也是资源

配置、产销匹配的过程,在生产者创造产品以“反馈”消费者高端化需求的阶段,数字金融发展水平较高的

地区,资源可高效聚集于拥有适配技术的生产供应方,催生新兴产业的同时,升级或淘汰落后产业;反之,
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在数字金融发展水平较低的地区,“接入鸿沟”将使地区金融资源和发展机会被挤占[18,19],金融的数字技

术红利可能难以充分释放,进而抑制企业创新融资效率提升,可能使生产端面临较高的时间成本和市场

变动风险,新旧产业更替、产业转型升级步调延缓,消费升级的赋能效应大打折扣。另一方面,较高的数

字金融发展水平能够引导企业对核心产品进行深度研发,促进中小企业提升核心创新、抑制低端创

新[11]87,进而推动新兴产业和新旧产业更替纵深化,增强市场整体竞争水平,强化消费升级的赋能效应。
综上所述,数字金融发展水平可能影响消费升级赋能产业高质量发展的效应,是链接两者的“效能”工具。

四、研究设计

(一)模型设定

1.基准模型

为检验消费升级对产业高质量发展的影响,构建包含固定效应的面板回归模型:

indi,t=α0+α1cui,t+α3controlsi,t+ui+εi,t。 (1)
其中:ind为产业高质量发展水平;cu为消费升级水平;controls为控制变量的集合,包括固定资产投资

额、进出口总额、人均国内生产总值和公路里程;下标i和t分别表示指标所属的省份和年份;ui 为省份

的固定效应;εi,t 为随机扰动项;α0、α1、α2为待测定的系数。

2.中介效应模型

本文以科技创新作为中介变量,其机制检验步骤如下:
第一步,检验消费升级对产业高质量发展的影响,即式(1)。
第二步,检验消费升级对科技创新水平的影响,建立面板回归模型:

inoi,t=β0+β1cui,t+β2controlsi,t+ui+εi,t。 (2)
其中:ino表示科技创新水平,β0、β1、β2为待测定的系数,其他变量的含义同式(1)。

关于是否存在中介效应,其判断依据为:若系数α1显著,且系数β1显著,inoi,t对indi,t的影响具有普

遍认同的理论依据,则存在中介效应。

3.调节效应模型

为进一步考察数字金融在消费升级影响产业高质量发展过程中的调节效应,构建模型:

indi,t=χ0+χ1cui,t+χ2dfi,t+χ3cui,t×dfi,t+χ4controlsi,t+ui+εi,t。 (3)
其中:df表示数字金融发展水平,χ0、χ1、χ2、χ3、χ4为待测定的系数,同式(1)相比,调节效应模型加入

了数字金融发展水平df、数字金融发展水平与消费升级水平的交互项cu×df,若式(3)中的χ3与式(1)
中的α1同时显著,则说明数字金融的调节效应成立。

(二)变量与数据说明

1.被解释变量:产业高质量发展水平(ind)
产业高质量发展水平是衡量新发展阶段中,各产业发展方式向绿色化、现代化等多维度转化的指标,

反映产业质量水平与发展效能。本文以产业类型划分为依据,从农业、工业和服务业三个维度构建产业

高质量发展综合评价体系,使用基于稀疏优化模型的组合评价方法确定指标权重,进而测算产业高质量

发展水平。结合《扩大内需战略规划纲要(2022—2035年)》关于新产业和传统产业的发展要求,本文从

农业现代化、农业绿色化、制造业高端化、制造业智能化、制造业绿色化、服务业高端化和服务业融合化多

个维度构建指标体系,其中农业生产、经营现代化以及农业绿色化衡量指标参考辛岭等
 [20]、汪昊等[21]的

研究,制造业高端化从高端产业产值增长率与产业比重两方面衡量;制造业智能化从数据化和软件化两

方面衡量;制造业绿色化参考曲立等[22]的研究,使用污染物排放强度衡量;新兴产业自主化参考孙理军

等[23]的研究,使用专利密度和新产品产出率衡量;服务业高端化发展借鉴楠玉和袁富华[24]的研究,使用

高端服务业占比来衡量;服务业融合化水平借助农业服务化和制造业服务化系数来衡量。综上,产业高
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质量发展水平的综合评价指标体系如表1所示。

表1 产业高质量发展水平评价体系

一级指标 二级指标 三级指标 指标解释 单位 属性

农业

生产现代化

经营现代化

农业绿色化

单位耕地面积农机动力使用量 农业机械总动力/农作物播种面积 十千瓦/公顷 正向

设施农业面积占比 温室设施面积/农作物播种面积 % 正向

人均农林牧渔固定资产投资 农林牧渔固定资产投资/乡村人口数 万元/人 正向

人均耕地面积 耕地面积/乡村人口数 公顷/十万人 正向

农业防灾率 1-(农作物成灾面积/农作物播种面积) % 正向

农药施用强度 农药施用量/农作物总播种面积 克/公顷 负向

能源消耗强度 柴油消耗量/第一产业产值 吨/万元 负向

工业

制造业高端化

制造业智能化

制造业绿色化

新兴产业

自主化

高端制造业增长率 高端制造业收入增长率 % 正向

高端产业比重 地区高端制造业收入与地区制造业收入之比 % 正向

数据化 数据处理与运营服务收入 亿元 正向

软件化 软件业务收入 亿元 正向

废气排放强度 工业废气排放量/第二产业产值 吨/亿元 负向

能源消耗强度 工业终端能源消耗量/第二产业产值 吨/万元 负向

专利密度 有效发明专利数/高新技术产业就业人数 项/万人 正向

新产品产出率 新产品收入/高技术产业收入 项/亿元 正向

服务业

服务业高端化

服务业融合化

高端服务业比重 高端服务业收入占服务业收入比重 % 正向

农业服务化 农林牧渔专业及辅助性活动产值占农林牧渔总产值的比重 % 正向

制造业服务化系数 生产性服务业收入占其与制造业的收入之和的比重 % 正向

评价步骤如下。

xijt=

vijt-min
1≤t≤m
1≤i≤n

(vijt)

max
1≤t≤m
1≤i≤n

(vijt)-min
1≤t≤m
1≤i≤n

(vijt)
, (4)

xijt=

max
1≤t≤m
1≤i≤n

(vijt)-vijt

max
1≤t≤m
1≤i≤n

(vijt)-min
1≤t≤m
1≤i≤n

(vijt)
。 (5)

其中:m 为样本的时间跨度,n为样本总量;xijt 为评价体系中标准化后的指标,i表示指标所属地区,j表

示所属的三级指标,t则对应样本的所属年份;vijt 为原始指标值;min
1≤t≤m
1≤i≤≤n

(vijt)表示某一指标在样本期间

所有个体中的最小值;max
1≤t≤m
1≤i≤n

(vijt)则表示某一指标在样本期间所有个体中的最大值。若指标为正向指标

则按照公式(4)进行标准化,反之则按公式(5)进行标准化。
步骤二:计算客观权重。分别采用熵权法、均值方差法和离差法计算某一时点指标的权重α(1)

jt ,α
(2)
jt ,

α(3)
jt 。

α(1)
jt =

1+ 1
lnn×∑

n

i=1
(xij/∑

n

i=1
xij)×ln(xij/∑

n

i=1
xij)  

∑
p

j=1
1+ 1
lnn×∑

n

i=1
(xij/∑

n

i=1
xij)×ln(xij/∑

n

i=1
xij)    

,
 

(6)
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α(2)
jt =

∑
n

i=1
(xij-1n∑

n

i=1
xij)2

n

∑
p

j=1

∑
n

i=1
(xij-1n∑

n

i=1
xij)2

n

, (7)

α(3)
jt =

∑
p

k=1
∑
n

i=1
xik-xij

∑
p

j=1
∑
p

k=1
∑
n

i=1
xik-xij

。 (8)

其中,xij 为地区i的第j个指标标准化后的分值,n为研究期间样本总量,p 为评价指标个数;1
lnn×

∑
n

i=1
 

(xij/∑
n

i=1
xij)×ln(xij/∑

n

i=1
xij)  表示指标j熵值的相反数;

∑
n

i=1
(xij-1n∑

n

i=1
xij)2

n
表示指标j的方

差;xik-xij 表示某一指标与标准化后分值的离差。
步骤三:计算熵权法、均值方差法和离差法的时间加权权重。借助稀疏优化模型,依据数据和三种客

观赋权法本身特点,利用时间加权计算最佳权重,即:

min(∑
m

j=1
wjlnwj)

s.t.
∑
m

j=1

m-j
m-1wj=λ

∑
m

j=1
wj=1,

 

wj∈[0,1],
 

j=1,2,…m

􀮠

􀮢

􀮡

􀪁􀪁
􀪁􀪁 。 (9)

其中:W=(w1,w2,w3,…,wm)表示时间权重向量;m 表示时间序列总数;λ表示模型对不同时间数据的

重视程度;α(1)
j 、α

(2)
j 、α

(3)
j 分别表示熵权法、均值方差法和离差法的时间加权权重。

α(1)
j =∑

t=m

t=1
α(1)

jtwt, (10)

α(2)
j =∑

t=m

t=1
α(2)

jtwt, (11)

α(3)
j =∑

t=m

t=1
α(3)

jtwt。 (12)

步骤四:计算三种评价方法的组合权重τ。
min (α(1)

j ,α
(2)
j ,α

(3)
j )-βp×1τ1×3

2
F

s.t.
rank(βp×1τ1×3)=1
τ1×3η3×1=1
τ(i)∈[0,1],i=1,2,3

􀮠

􀮢
􀮡

􀪁􀪁
􀪁􀪁

。 (13)

其中:βp×1为共识性指标权重,是忽略计算方法的特异性时,指标本身重要程度的反映;η3×1 为元素全是

1的列向量,τ1×3η3×1=1表示所有权重之和等于1。
步骤五:计算调整后的指标权重。

θ=(α(1)
j ,α

(2)
j ,α

(3)
j )τT。 (14)

步骤六:根据权重计算综合数值。根据调整后的指标权重计算地区i在时刻t的综合值。

indit=∑
p

j=1
θ(j)xijt,

 

(i=1,2,…,n)。
 

(15)
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2.核心解释变量:消费升级(cu)
消费升级指居民消费需求层次的跃迁。随着经济发展及居民受教育水平的提升,居民消费需求逐渐

从满足基本温饱的生存型消费向满足精神层次需求的发展型消费转移。参考黄凯南和郝祥如[25]的研究,
本文将支出弹性高于1的消费品划入高层次商品,收入弹性低于1的划入生活必须品。其中,高层次消

费支出包括居住、交通通信、文教娱乐和其他消费支出,并使用四部分之和占居民消费支出的比重作为消

费升级的衡量指标。

3.中介变量:科技创新(inno)
发明专利作为科技创新的重要产出成果,其数量和质量能够反映科技创新水平,参考现有文献科技

创新的衡量方式,[26]本文选用发明专利授权数作为衡量科技创新的代理变量。

4.调节变量:数字金融(df)
本文借助北京大学构建的数字普惠金融指数衡量数字金融发展水平①。该指数从数字金融的覆盖广

度、使用深度及普惠金融数字化程度等多个维度构建指标体系,兼顾数字金融可比性的同时,能够系统且

全面地衡量数字普惠金融发展水平。

5.控制变量

本文选取固定资产投资(Ifix)、进出口总额(Cmx)、人均国内生产总值(Grgdp)以及公路里程(Lroad)作
为控制变量。固定资产投资在稳定产业数量增长方面发挥正向作用,[27]使用当期固定资产投资增量衡

量。一国的外贸易状况对其经济高质量发展存在双向影响,[28]进出口贸易能够通过技术溢出效应带动本

国产品质量提升,但贸易摩擦和贸易壁垒使东道国通过对外贸易反哺本国高质量发展的效应受阻。为考

虑对外贸易的影响,本文控制变量加入进出口总额。此外,考虑到经济发展水平会通过不同部门劳动力

迁移而影响产业发展。本文采用人均国内生产总值衡量地区经济发展水平。基础设施建设存在正外部

效应,可能通过增强地区间经济往来,有效提升资源配置效率,有利于地区培育产业创新动能。借鉴龙少

波和丁点尔[29]的做法,采用单位面积公路里程作为基础设施建设的替代变量。

6.数据来源

鉴于数据的可得性,本文的研究样本为2013—2021年中国30个省级行政区的数据,样本范围未包

含西藏自治区、香港特别行政区、澳门特别行政区和台湾省。数据来源于各年《中国统计年鉴》《中国农村

统计年鉴》《中国工业统计年鉴》《第三产业统计年鉴》《中国能源统计年鉴》《中国科技统计年鉴》,以及北

京大学数字金融研究中心。对于缺失数据,本文借助线性插值法进行补充;涉及到价格的相关变量,本文

选择以2013年为基期,对变量进行平减。

五、消费升级赋能产业高质量发展的效应

(一)全国范围

1.基准回归分析

基准回归结果如表2列(1)所示,消费升级对产业高质量发展的回归系数为0.451,且通过1%的显

著性水平检验,表明消费升级可以显著促进产业高质量发展。根据生产者与消费者互动学习效应理论,
生产者能从与消费者的交流中获取产品的改进信息,[30]提升产品供给水平和产业高质量发展水平。当供

给产品与高端化消费需求之间的差距较小时,生产者较容易通过互动学习效应改进生产机制或产品外观

设计等以提升产品供给质量。然而,当供给产品与高端化消费需求差距较大时,通过外观设计等微小调

整较难满足消费升级变化,生产者将通过以下两种方式提升产品和产业高质量发展水平。其一,通过技

术变革改进生产方式或催生新型产业,从而提升产品质量和附加值以满足迅速变化的消费需求结构;其
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二,国外符合本国市场需求的高端化供给在本国增设直营点,本国供给端通过国外商品的品牌溢出效应

和技术溢出效应提升自身产品附加值和产业高质量发展水平。此外,消费升级还体现在绿色低碳、可持

续发展等观念驱动的绿色消费需求的增加。一方面,绿色消费需求的增加倒逼生产端进行绿色技术革

命,有助于绿色生产技术产业化,推动环保设备、新型材料等绿色产业的兴起和发展;另一方面,绿色消费

需求与高耗能、高污染产品购买量呈反比,这使得传统相关产业面临潜在的市场淘汰风险,从而推动新旧

产业更替,促进产业绿色化发展。

2.稳健性及内生性检验

替换解释变量。本文借鉴孙久文和李承璋[31]衡量消费结构升级的方法,将除食品消费、衣着消费之

外的居民各类消费之和占消费支出的比重作为消费升级的替换变量,回归结果如表2中列(2)所示。消

费升级仍然显著促进产业高质量发展,消费升级对产业高质量发展的回归系数为0.184,且通过1%的显

著性水平检验,结果稳健。
缩尾处理。为排除极端值的影响,本文对产业高质量发展水平进行1%的双侧缩尾处理,结果如表2列

(3)所示,消费升级变量回归系数的符号与显著性没有发生显著性变化,缩尾处理后模型仍保持稳健性。
剔除疫情年份的样本。为避免疫情的影响,本文参考滕咭君等[32]的研究,剔除2020—2021年样本数

据,最终回归结果如表2中列(4)所示。消费升级变量回归系数的符号与显著性仍保持稳健。
内生性检验。产业提质在一定程度上会扩大内需,促进消费升级,即消费升级与产业高质量发展水

平提升可能存在互为因果的内生性问题。本文使用消费升级的一阶滞后项和地区图书馆流通人次分别

表示居民消费习惯和文化等精神层次需求状况,构建工具变量。消费习惯和居民的文化等精神层次需求

与居民的消费直接相关,但与产业高质量发展不具有直接关系,因此两者满足作为消费升级的工具变量

的条件。表2列(5)为加入工具变量后消费升级对产业高质量发展的回归结果。检验发现,Anderson检

验的P值为0.000,Cragg-Donald
 

Wald检验的P值为0.000,Hansen检验的P值为0.145,①表明本文使

用的工具变量通过了不可识别、弱工具变量检验以及过度识别检验。以上检验表明本文构建的工具变量

合理,回归结果可信。

表2 全国基准回归及稳健性检验

变量 (1) (2) (3) (4) (5)

消费升级
0.451*** 0.429*** 0.378* 0.525**

(3.279) (3.003) (2.023) (2.006)

消费升级替代变量
0.184***

(3.469)

固定资产投资
0.158*** 0.142*** 0.158*** 0.210*** 0.134***

(5.596) (4.915) (5.523) (5.342) (4.459)

进出口总额
-0.068*** -0.067*** -0.067*** -0.060** -0.067***

(-4.991) (-5.474) (-4.924) (-2.483) (-6.635)

人均国内生产总值
-0.009 -0.005 -0.009 -0.013 -0.010
(-0.886) (-0.572) (-0.950) (-0.932) (-1.268)

公路里程
0.013 0.011 0.014* 0.006 0.009
(1.591) (1.414) (1.709) (1.047) (0.651)

常数项
0.103* 0.214*** 0.113* 0.134* 0.312**

(1.748) (7.712) (1.835) (1.680) (1.960)

样本数 270 270 265 210 240

R2 0.300 0.293 0.291 0.362 0.942

  注:括号内为t值,*、**和***分别代表在10%、5%和1%的水平上显著,下同。
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表3 消费升级对产业高质量发展的异质性

变量
消费环境的区域异质性

(1) (2)

消费升级
0.756*** 0.282

(3.673) (1.672)

固定资产投资
0.165*** 0.223***

(3.924) (6.851)

进出口总额
-0.072*** -0.181***

(-5.218) (-6.150)

人均国内生产总值
0.004 -0.040*

(0.370) (-1.829)

公路里程
0.038 0.021***

(0.398) (4.583)

常数项
0.044 0.029

(0.407) (0.412)

样本数 81 189

R2 0.331 0.360

表4 作用机制及稳健性检验

变量

机制回归

(1) (2)

科技创新 产业高质量发展水平

消费升级
7.759*** 0.396**

(3.485) (2.217)

数字金融
0.016

(1.140)

消费升级×数字金融
0.559***

(2.915)

固定资产投资
2.534*** 0.154***

(4.091) (4.446)

进出口总额
0.320 -0.088***

(1.367) (-9.754)

人均国内生产总值
-0.247 -0.014

(-1.136) (-1.358)

公路里程
0.509** 0.015**

(2.162) (2.452)

常数项
3.323*** 0.038

(3.299) (0.648)

样本数 270 270

R2 0.604 0.344

(二)区域范围

良好的消费环境既是刺激居民消费潜力释放

的基本前提,也是实现供需互促的重要基础。考

察消费环境的区域异质性对消费升级赋能产业高

质量发展的影响,具有重要的现实意义。参考龙

少波等[33]的研究,本文从消费经济环境、消费政策

环境、消费设施环境和消费文化环境等四个维度

构建消费环境综合评价指标体系,并通过熵值法

测算样本期内各省消费环境发展水平,进而以各

省消费环境发展水平年度均值为划分基准,将高

于基准值的地区归入消费环境发达地区,将低于

基准值的地区归入消费环境欠发达地区,最后进

行分组回归,结果如表3列(1)和(2)所示。其中,
列(1)为消费环境发达地区消费升级对产业高质

量发展影响的回归结果,列(2)为消费环境欠发达

地区消费升级对产业高质量发展影响的回归

结果。
根据回归结果可以发现,在消费环境发达地

区,消费升级对产业高质量发展的回归系数为

0.756,且通过1%的显著性水平检验,而在消费环

境欠发达的地区,消费升级对产业高质量发展的

促进效应不显著。这表明良好的消费环境能够强

化消费升级赋能产业高质量发展的效应,原因可

能在于消费环境能够影响消费效率和消费结果的

延展边界[34]。高端化消费需求到生产反馈的断裂

是抑制消费升级赋能产业高质量发展的主要障碍

之一,而良好的消费环境作为消费提质扩容的有

力保障,能够提升高端化消费需求连接生产段的

可达性和效率水平。在供需匹配机制和循环机制

的作用下,维持需求引致供给、供给创造需求的高

水平动态平衡,可为产业高质量发展夯实消费升

级动力。

六、消费升级赋能产业高质量发展的作用机制

(一)“质能”引擎———科技创新的中介效应分析

科技创新作为中介变量的回归结果如表4列

(1)所示。科技创新对消费升级的回归系数为

7.759,且通过1%的显著性水平检验,表明消费升

级能够显著提升科技创新水平,同时,科技创新是

推动产业高质量发展的引擎,因此,消费升级可通过引致科技创新进而赋能产业高质量发展。其背后的

逻辑可能在于,需求总量和结构变化引起供给侧以及整体经济的适应性调整是市场经济的新常态,[35]在
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消费升级的倒逼效应下,供给侧增加创新投入,强化创新要素聚集,有助于凝聚和激发创新动能,提升科

技创新能力,进而有效提升产品质量和附加值。此外,消费升级通过培育创新人才对科技创新产生长期

价值作用。具体而言,消费升级表现为教育、文化和休闲支出比重的增加,这有助于提升人力资本积累,
为新兴产业的萌生和发展储备创新型人才,从而进一步拓宽消费升级推动产业高质量发展的科技创新渠

道,并加速传统产业转型升级或被市场淘汰,提升产业高质量发展水平。
(二)“效能”工具———数字金融的调节效应分析

数字金融作为调节机制的回归结果如表4列(2)所示。数字金融与消费升级的交互项系数为0.559,
且通过1%的显著性水平检验,结合基准回归中消费升级可以显著促进产业高质量发展的结论,可以发现

数字金融能强化消费升级赋能产业高质量发展的效应。原因在于,较高的数字金融发展水平既能拓宽消

费者商品选择范围,又能更好地服务实体经济、优化金融资源的产业间配置[36],从而增强消费升级赋能

产业高质量发展的效应。数字金融发展水平较高地区的数据信息搜集和使用,比数字金融发展水平低的

地区更具优势。一方面,数字技术使企业信息更加透明化,能够高效甄别企业融资真实性和发展潜力;另
一方面,数字金融发展水平越高,越能在一定程度上提升金融机构的风险承受能力,使接受金融服务的中

小企业范围进一步延展,有助于生产者依据消费者需求偏好高效地进行技术研发,加快主导产业更替,提
升地区产业高质量发展水平。因此,消费升级赋能产业高质量发展的效应受数字金融发展水平的调节

影响。

七、结论与建议

本文在综合测度2013—2021年中国省级产业高质量发展水平的基础上,考察了消费升级影响产业

高质量发展的效应和机制。研究发现,消费升级能够赋能产业高质量发展,且在消费环境较优的地区,消
费升级赋能产业高质量发展的效应更强。消费升级可以引致科技创新进而赋能产业高质量发展,数字金

融可强化消费升级赋能产业高质量发展的效应。基于以上结论,本文提出如下建议:
把握消费升级趋势,释放消费需求潜力,助力产业高质量发展。加强数字技术的渗透和应用,利用新

兴数字技术提高对“领先用户”和居民高端化消费需求的信息捕获和分析精度。推进各地区及各产业扩

大数据、云计算等新型劳动资料的普及和应用范围,提升供给侧对“领先用户”需求动态掌握的高效性,以
及产品生产“定位”的精准性,逐步将低端无效产能降至合理范围,实现有限资源的高效利用,强化消费升

级提升产业高质量发展的效应。构建依托“网格”治理的消费环境民意反馈平台,打造满足民意、保障权

益、释放内需的优良消费环境。充分利用网格化治理的高效性、亲民性,在网格治理中嵌入消费环境民意

反馈平台,及时解决消费问题、充分保护消费权益,同时借助该平台,积极宣传绿色、创新等消费理念,营
造理性消费、绿色消费等氛围,为赋能生产供应端、产业高质量发展释放消费升级潜力。

推进“创—融”深度发展,畅通要素融通渠道,在供需动态平衡中促进产业高质量发展。针对科技创

新水平和数字金融的机制效应,需进一步提升科技创新与数字金融的覆盖广度和使用深度,从而强化消

费升级促进产业高质量发展的效应。首先,以深化供给侧结构性改革为主线,打造产业链下游“供需匹配

的科创平台”,联合下游高端化和引领性消费需求,改善供需结构性失衡现状。其次,完善国内需求体系

建设,在推进数据和金融要素市场化建设中充分发挥内需牵引供给效应。建立合法的金融数据资源共享

与数媒监督平台,扩大数字金融覆盖范围,缩小数字金融地区发展差距,降低市场分割效率损失。
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Abstract:
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to
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and
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Abstract:
 

The
 

legal
 

classification
 

of
 

the
 

use
 

of
 

others’
 

works
 

in
 

AI
 

training
 

data
 

has
 

sparked
 

considerable
 

controversy.
 

In
 

construc-
ting

 

a
 

copyright
 

regime
 

that
 

accommodates
 

technological
 

innovation
 

and
 

balances
 

diverse
 

interests,
 

fair
 

use
 

is
 

regarded
 

as
 

one
 

pos-
sible

 

institutional
 

path.
 

China’s
 

“Ultraman”
 

case
 

and
 

the
 

U.S.
 

“Westlaw”
 

case,
 

as
 

representative
 

judicial
 

decisions,
 

reached
 

op-

posing
 

conclusions
 

on
 

whether
 

the
 

challenged
 

conduct
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fair
 

use,
 

thereby
 

providing
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empirical
 

material
 

for
 

com-

parative
 

study.
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particular,
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the
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the
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of
 

copying
 

acts,
 

and
 

the
 

assessment
 

of
 

market
 

impact.
 

The
 

above
 

differences
 

further
 

illustrate
 

that
 

China’s
 

determination
 

of
 

the
 

legality
 

of
 

AI
 

training
 

data
 

should
 

be
 

based
 

on
 

its
 

own
 

legisla-
tive

 

framework,
 

maintaining
 

the
 

stability
 

of
 

the
 

legal
 

system
 

while
 

encouraging
 

innovation
 

in
 

emerging
 

technologies.
 

Given
 

techni-
cal

 

complexity,
 

diverse
 

application
 

scenarios,
 

and
 

rapid
 

iteration
 

of
 

artificial
 

intelligence,
 

as
 

well
 

as
 

the
 

inherent
 

features
 

of
 

law
 

lag-

ging,
 

fair
 

use
 

system,
 

by
 

contrast
 

with
 

a
 

binary
 

“non-expressive
 

use”
 

approach
 

that
 

tends
 

to
 

produce
 

all-or-nothing
 

outcomes,
 

is
 

better
 

equipped,
 

by
 

virtue
 

of
 

its
 

flexibility
 

and
 

practicability,
 

to
 

achieve
 

a
 

dynamic
 

balance
 

between
 

protecting
 

rights
 

and
 

promoting
 

technological
 

development.
 

Given
 

the
 

uncertainty
 

of
 

applying
 

China’s
 

current
 

“general-plus-enumeration”
 

model
 

in
 

the
 

AI
 

con-
text,

 

it
 

is
 

advisable
 

to
 

clarify
 

the
 

framework’s
 

applicability
 

and
 

boundaries
 

through
 

legislation
 

or
 

authoritative
 

judicial
 

interpretation
 

in
 

order
 

to
 

enhance
 

predictability.
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